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Akkreditierungsbericht

Raster Fassung 01 — 29.03.2018

Programmakkreditierung — Einzelverfahren

Hochschule hochschule 21

Ggf. Standort 21614 Buxtehude, Harburger StralRe 6

Studiengang (Name/Bezeichnung) Architektur DUAL

gof. inkl. Namenséanderungen

Abschlussgrad / Abschlussbezeichnung Bachelor of Engineering (B.Eng.)

Studienform Prasenz Blended Learning O
Vollzeit Intensiv |
Teilzeit Ol Joint Degree O
Dual Lehramt U
Berufsbegleitend O Kombination U
Fernstudium ] U

Studiendauer (in Semestern) 8

Anzahl der vergebenen ECTS-Punkte 240

Bei Master: konsekutiv oder weiterbildend

Aufnahme des Studienbetriebs am (Da- 01.09.2015

tum)

Aufnahmekapazitét pro Semester / Jahr 45 pro Jahr

(Max. Anzahl Studierende)

Durchschnittliche Anzahl der Studienan- 45 pro Jahr

fanger pro Semester / Jahr

Durchschnittliche Anzahl der Absolventin- = 43 pro Jahr

nen/Absolventen pro Semester / Jahr

Erstakkreditierung O

Reakkreditierung Nr. 1

Verantwortliche Agentur Zentrale Evaluations- und Akkreditierungsagentur ZEvA

Akkreditierungsbericht vom 06.05.2020
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Akkreditierungsbericht: Programmakkreditierung:
hochschule 21, Buxtehude: Architektur DUAL (B.Eng.), 1755-2, ZEVA

Ergebnisse auf einen Blick

Entscheidungsvorschlag der Agentur zur Erfullung der formalen Kriterien gemalf Prufbe-
richt (Ziffer 1)

Die formalen Kriterien sind
erfullt

] nicht erfallt

Entscheidungsvorschlag des Gutachtergremiums zur Erflllung der fachlich-inhaltlichen
Kriterien gemal Gutachten (Ziffer 2)

Die fachlich-inhaltlichen Kriterien sind

L] erfullt

nicht erfullt

Das Gutachtergremium schlagt dem Akkreditierungsrat die folgenden Auflagen vor:
Auflage 1 (Kriterium § 12 Abs. 1 Satze 1 bis 3 und 5 Nds. StudAkkVO):

Die Hochschule muss durch geeignete organisatorische MalBhahmen die Voraussetzungen da-
fur schaffen, dass die Studierenden wahrend der Praxisphasen nach Mdglichkeit mit Aufgaben-
stellungen aus allen Leistungsphasen gemafd HOAI (Honorarordnung fur Architekten und Inge-
nieure) betraut werden.

Auflage 2 (Kriterium § 12 Abs. 6 Nds. StudAkkVO):

Die Partnerunternehmen mussen — beispielsweise in Form einer Eignungserklarung — nachwei-
sen, dass sie in der Lage sind, sich auf qualitativ hochwertige Weise am Programm zu beteili-
gen. Dazu gehort auch eine namentliche Benennung eines betrieblichen Betreuers/ einer be-
trieblichen Betreuerin, der/die lber einen berufsqualifizierenden Studienabschluss der Architek-
tur verfigen muss.
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Akkreditierungsbericht: Programmakkreditierung:
hochschule 21, Buxtehude: Architektur DUAL (B.Eng.), 1755-2, ZEVA

Kurzprofil des Studiengangs

Die 2004 gegrindete hochschule 21 bietet duale, praxisintegrierende Studiengange in drei
Fachbereichen an: Bauwesen, Gesundheit und Technik. Bereits seit 1875 wird in Buxtehude
Architektur und Bauingenieurwesen gelehrt. Nach der 2003 beschlossenen SchlieBung der
staatlichen Fachhochschule Nordostniedersachsen setzt die hochschule 21 diese Tradition am
selben Standort fort. Als staatlich anerkannte private Fachhochschule in gemeinnitziger Tra-
gerschatft stellt sie ein Beispiel fir eine regionale Private Public Partnership dar. Heute sind hier
rund 1.100 Studierende eingeschrieben.

Die Hochschule bietet ausschlief3lich duale Studiengénge an.

Der achtsemestrige praxisintegrierende Bachelorstudiengang Architektur DUAL fihrt zur Kam-
merfahigkeit, wenn die Absolvent/innen nach Abschluss des Studiums zwei Jahre lang einer
einschlagigen Berufstatigkeit nachgegangen sind.

Zusammenfassende Qualitatshewertung des Gutachtergremiums

Architektur DUAL stellt einen soliden Architektur-Studiengang mit eher regionaler Ausrichtung
dar. Zur insbesondere in einem Architektur-Studiengang wichtigen Horizonterweiterung begrufdt
die Gutachtergruppe alle Initiativen der Hochschule, internationale und/oder interkulturelle As-
pekte in den Lehrveranstaltungen zu starken. Zudem sollten soziologische Inhalte starker
adressiert werden.

Die Gutachtergruppe fand eine gut funktionierende duale Studienorganisation vor. Aufgrund der
geringen Grof3e der Hochschule und der engen persoénlichen Kontakte verlauft das Zusammen-
spiel zwischen den beiden Lernorten Hochschule und Praxisbetriebe recht reibungslos. Den-
noch wird dringend angeraten, die gut funktionierende gelebte Praxis durch verbindliche Rege-
lungen zu flankieren. Wichtig erscheint zudem, dass die Studierenden in den Praxisphasen alle
Leistungsphasen gemal HOAI (Honorarordnung fur Architekten und Ingenieure) kennen lernen.

Positiv wird anerkannt, dass mit der Uberarbeitung des Curriculums die Zahl der Priffungs-
Teilleistungen reduziert wurde. Hier kdnnte mittelfristig eine weitere Reduzierung erfolgen.
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Akkreditierungsbericht: Programmakkreditierung:
hochschule 21, Buxtehude: Architektur DUAL (B.Eng.), 1755-2, ZEVA

1  Priufbericht: Erfillung der formalen Kriterien
(geméan Art. 2 Abs. 2 SV und 8§ 3 bis 8 und § 24 Abs. 3 MRVO)
1.1 Studienstruktur und Studiendauer (§ 3 MRVO)*

Der Studiengang entspricht den Anforderungen gemaf § 3 MRVO. Link Volltext

Dokumentation/Bewertung

Aufgrund seines dualen Charakters sieht der Bachelorstudiengang besondere Zulassungsbe-
dingungen vor®. § 6 der Zulassungsordnung besagt, dass zum Studium nur berechtigt ist, wer
mit einem hierzu von der Hochschule zugelassenen Unternehmen einen Praxisvertrag abge-
schlossen hat. Dabei kann der/die Bewerber/in auch einen Praxisvertrag mit einem Unterneh-
men abschliel3en, das bislang noch nicht mit der Hochschule kooperiert hat und dessen Eig-
nung dann im laufenden Verfahren gepruft wird.

Der Studiengang ist als erster berufsqualifizierter Hochschulabschluss konzipiert, der zu einem
Bachelor-Grad fuhrt. Die Aufnahme einer beruflichen Tatigkeit im Fachgebiet wird somit ermdg-
licht. Die Regelstudiendauer des Bachelorstudiengangs betragt acht Semester und umfasst 240
Leistungspunkte (LP)3. Der Studiengang ist damit in seiner Struktur und Dauer regelkonform
gestaltet.

Entscheidungsvorschlag

Das Kriterium ist erfullt.

1.2 Studiengangsprofile (8 4 MRVO)
Der Studiengang entspricht den Anforderungen gemaf § 4 MRVO. Link Volltext

Dokumentation/Bewertung
Der Studiengang sieht regelkonform eine Abschlussarbeit* vor.

§ 12 der Priufungs- und Studienordnung besagt u.a., dass die Bachelorarbeit zeigen soll, dass
der/die Gepriifte in der Lage ist, innerhalb einer vorgegebenen Frist ein Problem des betreffen-
den Faches selbstandig nach wissenschaftlichen Methoden zu bearbeiten.

Die Absatze 1 und 2 des Kriteriums sind nicht einschlagig.
Entscheidungsvorschlag

Das Kriterium ist erfullt.

1.3 Zugangsvoraussetzungen und Ubergange zwischen Studienangeboten (§ 5 MRVO)

Nicht einschlagig

! Rechtsgrundlage ist neben dem Akkreditierungsstaatsvertrag die Niedersachsische Verordnung zur Regelung des
Naheren der Studienakkreditierung (Nds. StudAkkVO) vom 30. Juli 2019 (siehe auch 3.2). Da noch kein entspre-
chendes Berichtsraster zur Verfigung gestellt wurde, wird hier noch auf die Musterrechtsverordnung (MRVO) ver-
wiesen.
2 Zulassungs- und Immatrikulationsordnung (ZIO) Architektur (BARC) 2017: Zur Priifung der Studieneignung fuhrt die
Hochschule ein zweistufiges Aufnahmeverfahren durch, zu dem die Bewerber/innen schriftlich eingeladen werden.
Das Aufnahmeverfahren gliedert sich in die Teile Eignungstest und Auswahlgesprach. Das Auswahlverfahren ist
eregelt.
Prifungs- und Studienordnung (PSO) Architektur (BARC) 2017 fiir den 8-semestrigen Studiengang, §8 3 und 5
4 Prufungs- und Studienordnung, 8§ 12
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Akkreditierungsbericht: Programmakkreditierung:
hochschule 21, Buxtehude: Architektur DUAL (B.Eng.), 1755-2, ZEVA

1.4 Abschlisse und Abschlussbezeichnungen (8§ 6 MRVO)
Der Studiengang entspricht den Anforderungen gemaf § 6 MRVO. Link Volltext

Dokumentation/Bewertung

Der Bachelorstudiengang ,Architektur DUAL® filhrt zum Abschluss "Bachelor of Engineering*.
Diese Abschlussbezeichnung ist fur die Fachergruppe, der der Studiengang angehdrt, moglich.
Es wird nur ein Grad vergeben.

Den Antragsunterlagen wurde ein Muster-Diploma Supplement in deutscher Sprache beigelegt.
Es wird empfohlen, zusétzlich ein Diploma Supplement in englischer Sprache bereitzuhalten.
Das Diploma Supplement verwendet die zwischen Kultusministerkonferenz und Hochschulrek-
torenkonferenz abgestimmte aktuelle Fassung.

Entscheidungsvorschlag

Das Kriterium ist erfullt.

1.5 Modularisierung (8 7 MRVO)
Der Studiengang entspricht den Anforderungen gemaf & 7 MRVO. Link Volltext

Dokumentation/Bewertung

Der Bachelorstudiengang ist modularisiert®. Alle Module sind in der Regel in einem oder héchs-
tens zwei Semestern zu absolvieren. Wenige Ausnahmen erstrecken sich tber drei Semester.
Dies sind das Modul ,Entwurfsprojekte (18 LP), der Wahlpflichtbereich sowie der Bereich
Schlusselqualifikationen. Die Hochschule legt dar, dass sich diese drei Module zwar formal tber
drei Semester erstrecken, es aber mdglich sei, sie auch in einem kirzeren Zeitraum zu studie-
ren, so dass eine mogliche Mobilitat nicht behindert werde.

Die Modulbeschreibungen enthalten Angaben zu Inhalten und Qualifikationszielen der Module,
Lehr- und Lernformen, Voraussetzungen fur die Teilnahme, Verwendbarkeit des Moduls, Vo-
raussetzungen fur die Vergabe von Leistungspunkten, Haufigkeit des Angebots der Module,
Arbeitsaufwand und Dauer der Module.

Die Prifungs- und Studienordnung regelt unter § 25 (2), dass eine relative Note in Form einer
Notentabelle vergeben wird Es wird darauf hingewiesen, dass die Nds. StudAkkVO die Ver-
wendung der jeweils geltenden Fassung des ECTS Users® Guide empfiehlt, d.h. es sollten nach
Moglichkeit die Grading Tables aus dem ECTS Users' Guide von 2015 verwendet werden.

Entscheidungsvorschlag

Das Kriterium ist erfullt.

1.6 Leistungspunktesystem (8§ 8 MRVO)

Der Studiengang entspricht den Anforderungen gemaf § 8 MRVO. Link Volltext

> Prufungs- und Studienordnung, 8§ 24
6 Prufungs- und Studienordnung, Anlage 2
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Dokumentation/Bewertung

Jedem Modul sind Leistungspunkte (LP) nach dem European Credit Transfer System (ECTS)
zugeordnet. Anlage 2 der Prufungs- und Studienordnung listet die zum Absolvieren der Module
zu erbringenden Leistungen auf. § 15 (1) der Ordnung besagt: ,Eine Modulpriifung ist bestan-
den, wenn alle Einzelnoten, aus denen sich die Modulnote ergibt, mindestens "ausrei-
chend"/"sufficient" (4,0) sind. Unbenotete Studienleistungen miissen bestanden sein.“ Damit
wird nur indirekt geregelt, dass fur ein Modul ECTS-Leistungspunkte nur gewahrt werden, wenn
die in der Prufungsordnung vorgesehenen Leistungen nachgewiesen werden. Die Prifungs-
und Studienordnung sollte um einen entsprechenden Passus erganzt werden.

In jedem Semester sollen 30 LP erworben werden. Aus 8 5 (2) der Priifungs- und Studienord-
nung geht hervor, dass die Arbeitsbelastung der Studierenden mit 27,5 Stunden pro LP berech-
net wird.

Fur den Bachelorabschluss sind 240 LP nachzuweisen. Der Bearbeitungsumfang fur die Ba-
chelorarbeit (inkl. Kolloquium) betragt zwélf LP’. Die Abschlussarbeit ist damit regelkonform
ausgestaltet.

Entscheidungsvorschlag

Das Kriterium ist erfullt.

1.7 Besondere Kriterien fir Kooperationen mit nichthochschulischen Einrichtungen
(8 9 MRVO)

Der Studiengang entspricht den Anforderungen gemaf § 9 MRVO.
Link Volltext

Dokumentation/Bewertung

Die Hochschule berichtet, dass fir den dualen Bachelorstudiengang feste Kooperationen mit
Partnerunternehmen bestehen. Die Verzahnung der beiden Lernorte Hochschule und Partner-
unternehmen wird auf der Website® beschrieben.

Es wurde eine Verfahrensanweisung ,Praxisstudium Architektur DUAL (BARC)* vorgelegt. Hier
werden inshesondere die Leistungen beschrieben, die die Studierenden wahrend der Praxis-
phasen zu erbringen haben. Zudem wurde ein von der Hochschule herausgegebenen Muster-
Praxisvertrag vorgelegt. Die Praxisvertrdge werden zwischen Partnerbetrieben und Studieren-
den abgeschlossen. Die Hochschule ist somit keine direkte Vertragspartnerin. Die Verwendung
des Muster-Praxisvertrages ist fiir die Betriebe nicht verbindlich®. Die Hochschulvertreter/innen
berichteten, dass kleinere Unternehmen haufig das Muster verwenden. GroéfZere Unternehmen
bevorzugen meist eigene Vertrage. (Zur vertraglichen bzw. verbindlichen Regelung der Koope-
ration mit den Praxisbetrieben siehe auch Kapitel 2.2.2.7)

Die Unterrichtssprache (Deutsch) ist fur die Praxismodule in den entsprechenden Modulbe-
schreibungen geregelt.

Die Hochschule erlautert den Mehrwert der Kooperationen mit den Partnerbetrieben: ,Durch die
mehrwochige praktische Tatigkeit in jedem Semester des Studiums wird den Absolventinnen

" Priifungs- und Studienordnung, Anlage 2

8 https://www.hs21.de/fuer-unternehmen/verzahnung-von-theorie-und-praxis/

o Zulassungs- und Immatrikulationsordnung, § 6 (2): ,Fur den Praxisvertrag kann der Mustervertrag der Hochschule
verwendet werden. Eine andere Vertragsgestaltung ist moglich, solange die Teilnahme des Studierenden an allen
zum Studium erforderlichen Veranstaltungen der Hochschule gewéhrleistet ist.”
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und Absolventen der Marktvorteil gesichert, direkt nach Abschluss des Studiums als vollwertige
Mitarbeiterin bzw. vollwertiger Mitarbeiter in den Biros / Unternehmen / sonstigen Einrichtungen
integriert werden zu kénnen. Das Fihrungspersonal der betroffenen Praxisunternehmungen
kennt die Mitarbeitenden bereits seit vier Jahren und ist sich der Fahigkeiten und Kompetenzen
voll bewusst, die diese Mitarbeitenden in die Unternehmung einbringen kénnen.*

Da auch die am Lernort Betrieb zu erbringenden Leistungen in letzter Entscheidung von Leh-
renden der Hochschule geprift werden, finden hier die Regelungen zur Anrechnung von aul3er-
halb der Hochschule erworbenen Kenntnissen und Fahigkeiten' keine Anwendung (siehe auch
2.2.7).

Entscheidungsvorschlag

Das Kriterium ist erfullt.

1.8 Sonderregelungen fiir Joint-Degree-Programme (8 10 MRVO)
Nicht einschlagig

10 Prufungs- und Studienordnung, 8§ 17 (4)
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2 Gutachten: Erfillung der fachlich-inhaltlichen Kriterien
2.1 Schwerpunkte der Bewertung / Fokus der Qualitatsentwicklung

Umfangreich diskutiert wurde das duale Konzept des Studienganges. Die Gutachtergruppe fand
eine gut gelebte duale Praxis vor, vermisste aber verbindliche Regelungen. Thema waren zu-
dem die Leistungsphasen gemald HOAI (Honorarordnung fir Architekten und Ingenieure), die
Integration soziologischer Inhalte in das Curriculum sowie die Horizonterweiterung der Studie-
renden.

2.2 Erfullung der fachlich-inhaltlichen Kriterien

(gemaf Art. 3 Abs. 2 Satz 1 Nr. 4 i.V. mit Art. 4 Abs. 3 Satz 2a und 88 11 bis 16; 88 19-21 und § 24 Abs. 4
MRVO)

2.2.1 Qualifikationsziele und Abschlussniveau (8 11 MRVO)
Der Studiengang entspricht den Anforderungen gemaf 8 11 MRVO. Link Volltext

Dokumentation
§ 2 der Prifungs- und Studienordnung fasst das Studienziel zusammen:

,Der Studiengang Architektur hat das Ausbildungsziel des klassischen Architekten, der die Fa-
higkeiten hat, Ubergeordnet zu planen und zu forschen und der kinstlerische, technische und
kulturelle Kenntnisse hat, die ihn befahigen, in Fuhrungspositionen verantwortlich zu handeln.
Hierzu gehdren Fahigkeiten im Entwerfen, Planen und Konstruieren, sowie Kenntnisse und Fer-
tigkeiten, die in die Lage versetzen, eine Rolle als Generalist im Bauplanungs- und Bauausfiih-
rungsprozess zu erfiillen und interdisziplindre Programmziele zu koordinieren. Dabei nehmen
die integrativen Fertigkeiten im Laufe des Architekturstudiums an Komplexitat zu. Das Studien-
ziel wird unterstitzt durch den dualen Ansatz mit studienintegrierten Praxisphasen, da hierdurch
die Studierenden schon frihzeitig das Wirkungsfeld des Architekten kennenlernen, mit praxis-
nahen Aufgaben konfrontiert werden und damit schon friih die komplexen Zusammenhange des
Bauens verstehen kdnnen. Die in der Praxis gewonnenen Erfahrungen, welche mittels Studien-
arbeiten und Praxisvortragen in die Theoriephase hineingetragen werden, fihren zu einer Ver-
zahnung von Theorie und Praxis, sodass die beiden Lernorte Hochschule und Betrieb mitei-
nander verbunden sind.

Ziel ist insgesamt die Qualifizierung zu einem Architekten, der als Generalist den Uberblick tber
die Komplexitat des Bauens beherrscht. Die Qualifikationseinstufung entspricht im européi-
schen Qualifikationsrahmen (EQR) der Stufe 6.

Im Selbstbericht sowie auf der Website!* des Studiengangs werden die Qualifikationsziele zu-
satzlich ausfuhrlich beschrieben:

,Das Studium und die Lehre bereiten die Studentinnen und Studenten auf ihr berufliches Té&tig-
keitsfeld vor und vermitteln ihnen die dafir erforderlichen fachlichen Kenntnisse, Fahigkeiten
und Methoden so, dass sie zu wissenschaftlicher Arbeit und zu verantwortlichem beruflichen
Handeln beféhigt werden. Dafiir wird in anwendungsbezogener Lehre in Zusammenarbeit mit
geeigneten Unternehmen der Berufspraxis eine breit angelegte, wissenschaftlich fundierte Qua-
lifikation als Grundlage fiir die Berufsaustibung vermittelt (berufsqualifizierender Abschluss).

Die Studentinnen und Studenten werden befahigt, selbstdandig und im Zusammenwirken mit
anderen unter Einbeziehung von wissenschatftlichen Erkenntnissen bauliche MalRnahmen zu

1 https://www.hs21.def/fuer-bewerber/studiengaenge/architektur-dual/qualifikationsziele/
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planen, durchzufiihren und zu evaluieren und dabei deren Bedeutung fiir die Individuen, die
Gesellschaft und die berufliche Praxis zu erkennen und zu berticksichtigen. In Kooperation der
Hochschullehrerinnen und Hochschullehrern des Fachbereichs Bauwesen wird ein polytechni-
scher Ansatz verfolgt, der zu einem Ingenieurabschluss fuhrt (Bachelor of Engineering).
Vermittelt werden fachspezifische Grundkenntnisse der Architektur im Stadte- und Hochbau,
wie die wesentlichen Aspekte der Entwurfs- und Gestaltungsmethodik und der Geb&udelehre,
der Konstruktion, Tragwerkslehre und Gebaudetechniktechnik, der Kultur- und Kunstwissen-
schaften, der Sozial- und Humanwissenschaften, der Umweltwissenschaften, der Technikwis-
senschaften, sowie der Bautkonomie, des Baumanagements und des Bau- und Planungs-
rechts.

Ziel ist, die Studentinnen und Studenten zu befahigen, in interdisziplinaren Teams zu arbeiten
und mittels Zusammenarbeit, Diskussionen und selbstandigem logischen Denken in Schriftsti-
cken, Zeichnungen, Modellbauten und Bewertungen zu handeln und Ideen zu vermitteln. Krea-
tives Denken, Innovation und Fihrungsiibernahme werden ebenso vermittelt wie dreidimensio-
nales Denken bei der Ausarbeitung von Entwirfen. Hinzu kommen Entwurfstheorie und
-methoden, kunst- und architekturtheoretisches Verstandnis und technisches Wissen uber
Struktur, Materialien und Konstruktion. Wesentlich ist hierbei, die Bedirfnisse von Kundschaft
und Benutzenden wie auch der Gesellschaft insgesamt in ihrem jeweiligen materiellen und im-
materiellen Kontext zu erkennen.

(..)"

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Die Gutachtergruppe stellt fest, dass die Gesamtqualifikationsziele und angestrebten Lerner-
gebnisse klar und angemessen formuliert sind. Sie begruf3t die Tatsache, dass die Qualifikati-
onsziele ausfuhrlich auf der Website verdéffentlicht sind.

Wie in den oben zitierten Ausfiihrungen ersichtlich, tragen die Qualifikationsziele den Bereichen
der wissenschaftlichen Befahigung, der Beféahigung, eine qualifizierte Erwerbstatigkeit aufzu-
nehmen, sowie der Personlichkeitsentwicklung inklusive der kinftigen zivilgesellschaftlichen,
politischen und kulturellen Rolle der Absolvent/innen angemessen Rechnung.

Es handelt sich um einen achtsemestrigen Vollzeitstudiengang Architektur. Die Gutachtergrup-
pe bestatigt, dass die Kammerfahigkeit gegeben ist, wenn die Absolvent/innen nach Abschluss
des Studiums zwei Jahre lang einer einschlagigen Berufstatigkeit nachgehen. Sie betont, dass
die wahrend des Studiums in den Praxisphasen gesammelte Praxiserfahrung hierbei keine Be-
rticksichtigung finden kann.

Die fachlichen und wissenschaftlichen Anforderungen des Studiengangs umfassen aus Sicht
der Gutachtergruppe die Aspekte Wissen und Verstehen (Wissensverbreiterung, Wissensvertie-
fung und Wissensverstandnis), Einsatz, Anwendung und Erzeugung von Wissen (Nutzung und
Transfer, wissenschaftliche Innovation), Kommunikation und Kooperation sowie wissenschatftli-
ches Selbstverstandnis/Professionalitdt und sind stimmig im Hinblick auf das vermittelte Ab-
schlussniveau. Anhand der stichprobenartigen Einsichtnahme in Abschlussarbeiten des zu
reakkreditierenden Bachelorstudiengangs kann die Gutachtergruppe ein angemessenes wis-
senschaftliches Niveau der Absolvent/innen bestatigen.

Der Bachelorstudiengang dient der Vermittlung wissenschaftlicher Grundlagen, Methodenkom-
petenz und berufsfeldbezogener Qualifikationen und stellt aus Sicht der Gutachter/innen eine
breite wissenschaftliche Qualifizierung sicher. Daher qualifiziert der Studiengang gleichermal3en
fur wissenschatftliche und auRerwissenschaftliche Berufsfelder.
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Entscheidungsvorschlag

Das Kriterium ist erfullt.

2.2.2 Schliussiges Studiengangskonzept und adaquate Umsetzung (8 12 MRVO)

2.2.2.1 Curriculum

Der Studiengang entspricht den Anforderungen geman 8§ 12 Abs. 1 Séatze 1 bis 3 und 5 MRVO.
Link Volltext

Dokumentation

Die grundsatzliche Eingangsqualifikation fir den Studiengang ist die Hochschulreife. Zusatzlich
ist ein Praxisvertrag mit einem von der Hochschule zugelassenen Unternehmen vorzulegen.

Die Hochschule erlautert, dass die Praxisanteile in dem dualen Studiengangskonzept einen
integralen Teil des Studiums darstellen. Dies mache sich auch durch die praxisorientierten
Lehr- und Lernformen bemerkbar: so entwerfen die Studierenden weit Uiberwiegend realistische
Projekte regionaler Auftraggeber, die dann ebenfalls in moduliibergreifender Zusammenarbeit
weiterentwickelt werden.

Die Verzahnung von Theorie- und Praxisstudium erfolgt laut Hochschule konzeptuell durch die
direkte Anwendung des wahrend der jeweils in drei Monaten an der Hochschule erlernten Wis-
sens und der vermittelten F&higkeiten und Kompetenzen in der darauffolgenden dreimonatigen
Praxispraxis. Hierbei sehe der achtsemestrige Studienplan in der Komplexitat der Fragestellun-
gen und in der Intensitat der Bearbeitung bestandig steigende Niveaus vor.

Am Anfang des Studiums stehen einfilhrende Veranstaltungen zum Entwerfen, Darstellen und
Gestalten, Computer Aided Design sowie der Baukonstruktion, Baustofflehre und der Gebaude-
technik, die die Studierenden auf ihre ersten Praxisphasen im Unternehmen vorbereiten. In den
spateren Semestern kommen dann sukzessive Veranstaltungen zur Geschichte und Theorie,
zur Vermessung und Bauaufnahme, zur Betriebswirtschafts- und Baubetriebslehre und zur
Stadtplanung und zum Stadtebau hinzu.

Wahrend der Praxisphase sollen die in der Hochschule erworbenen Kenntnisse mit den Erfah-
rungen des Berufsalltags abgeglichen und die erlangten Fahigkeiten gescharft werden. Dartber
hinaus sollen die Praxisstudierenden soziale Kompetenzen durch die Einbindung in die Perso-
nalstruktur des Unternehmens und, in den Uberwiegenden Fallen, durch die in den Unterneh-
mungen praktizierte Teamarbeit gewinnen.

Nach der Riickkehr aus der Praxisphase sollen diese Erfahrungen dann jeweils die Grundlage
fir den weiterfiihrenden Wissens- und Kompetenzerwerb und die kritische Reflexion der
Lehrinhalte bilden. Die Lehrveranstaltungen bieten daher einen Rahmen, der Rickfragen und
Diskussionen grundsatzlich ermdglicht und begrifit.

Laut Hochschule bereichern die Heterogenitét der Praxisunternehmungen und damit die Vielfal-
tigkeit der studentischen Erfahrungen in den Praxisphasen die Lehre nicht zuletzt dadurch, dass
hochschulische Wissensinhalte wie berufspraktische Prozesse gleichermal3en kritisch-
konstruktiv hinterfragt werden. Da aus Sicht der Hochschule dieselbe Heterogenitat eine curri-
cular-standardisierte Vermittlung von Kenntnissen und Fahigkeiten in der Praxisphase unmdog-
lich mache, liege der Fokus der Verzahnung von Theorie und Praxis auf der beschriebenen
methodischen und prozessualen Kompetenzentwicklung.
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Ein besonderer Stellenwert komme hierbei den Teilleistungen der Praxismodule zu, die dersel-
ben Steigerung von Komplexitat und Intensitat unterliegen. Gehéren zum ersten Praxismodul
noch die Einfihrung in den Berufsalltag und eine einfache Berichterstattung, stehen in den
nachfolgenden Praxismodulen inhaltliche Fragestellungen aus der Berufspraxis im Zentrum, die
im Rahmen einer akademischen Bearbeitung hinterleuchtet werden sollen. Dies geschieht zum
einen in einer schriftlichen Ausarbeitung einer Themenstellung (jeweils im Wintersemester),
zum anderen im mundlichen Vortrag eines vertiefenden Aspekts dieser Fragestellung (jeweils
im Sommersemester).

Beide Formate werden gemeinsam von der betreuenden Person in der Praxisunternehmung
und vor allem von der betreuenden Person an der Hochschule begleitet und gepruft. Die Frage-
stellungen fir die Praxisarbeiten entwickeln die Studierenden gemeinsam mit ihren hochschuli-
schen und betrieblichen Betreuer/innen.

Die vier Praxismodule erstrecken sich jeweils Uber zwei Semester und umfassen zwei Praxis-
phasen. Sie sind je mit sieben bzw. acht LP kreditiert. Die befragten Studierenden berichteten,
dass sie wahrend der gesamten Praxisphase immer kontinuierlich am Thema ihrer Praxisarbeit
arbeiten.

Im Gesprach erlautern die Hochschulvertreter/innen, dass im Rahmen zahlreicher Module Ex-
kursionen, auch ins Ausland, angeboten werden.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Aus Sicht der Gutachtergruppe wird ein Curriculum angeboten, das das Erreichen der formulier-
ten Qualifikationsziele sicherstellen kann. Die Qualifikationsziele, die Studiengangsbezeichnun-
gen, Abschlussgrade und -bezeichnungen sowie die Modulkonzepte sind prinzipiell stimmig
aufeinander bezogen.

Der Studiengang vergibt den Abschluss ,Bachelor of Engineering“. Die Hochschulvertre-
ter/innen erlautern hier, dass der Studiengang die anwendungsbezogenen und technischen
Aspekte des Fachs betonen moéchte. Der ,Bachelor of Engineering® ist aus Sicht der Gutachter-
gruppe moglich. Dennoch empfiehlt sie zu erwagen, ob die Vergabe eines ,Bachelor of Arts"
nicht passender sein kénnte, da zwar hinreichend Leistungspunkte in den MINT-Fachern er-
worben werden, diese aber fast ausschlieZlich dem Bereich Technik und (anwendungsbezoge-
ner) Informatik zugewiesen werden mussen.

Die Gutachtergruppe begriRt das duale Konzept des Studiengangs und die Einbeziehung des
zweiten Lernortes Betrieb in das Curriculum. Im Gesprach mit den Vertreter/innen der Praxisun-
ternehmungen wurde deutlich, dass viele Praxispartner dafiir sorgen, dass ihre Studierenden
wéhrend der Praxisphasen alle neun Leistungsphasen nach HOAI*? kennenlernen. Dies ist aber
nicht verbindlich fur alle Betriebe geregelt. Zum Erreichen der Qualifikationsziele erachtet die
Gutachtergruppe das Kennenlernen aller Leistungsphasen als unerlasslich. Aus ihrer Sicht
muss daher sichergestellt werden, dass die Studierenden wahrend der Praxisphasen mit Auf-
gabenstellungen aus allen Leistungsphasen gemanR HOAI betraut werden. In den Fallen, in de-
nen Praxispartner nicht alle Leistungsphasen selbst abdecken, kdnnten Betriebe beispielsweise
miteinander kooperieren und Studierende fir Teile der Praxisphasen untereinander austau-
schen. Zu diesem Themenkomplex hat die hochschule 21 am 12.03.2020 u.a. ein tberarbeite-
tes Dokument ,Praxisstudium Architektur DUAL (BARC)* nachgereicht. Die Gutachtergruppe
begruf3t ausdricklich die erfolgten Verbesserungen der die Leistungsphasen betreffenden Re-
gelungen. So heil3t es nun u.a., dass die Betreuenden darauf zu achten haben, dass die Studie-

12 Honorarordnung fiir Architekten und Ingenieure
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renden ,wo méglich einen Einblick in alle Leistungsphasen erhalten“*® Dennoch erachten die
Gutachter/innen diese Formulierung als etwas schwach. Die Gutachtergruppe ist der Meinung,
dass der Mangel zwar deutlich verbessert, aber noch nicht hinreichend behoben wurde. Sie
fordert die Hochschule auf, durch geeignete organisatorische MaRnahmen die Voraussetzun-
gen dafur schaffen, dass die Studierenden wahrend der Praxisphasen nach Mdoglichkeit mit
Aufgabenstellungen aus allen Leistungsphasen gemald HOAI (Honorarordnung fiir Architekten
und Ingenieure) betraut werden Hiervon sollte nur in begriindeten Ausnahmeféllen abgewichen
werden. Aus Sicht der Gutachtergruppe sollte es der Idee eines dualen Studiengangs entspre-
chen, den Studierenden den Berufsalltag in allen seinen Facetten nahezubringen, und zwar
auch und gerade in den Bereichen, in denen es andere Hochschulen mit konventionellen Pro-
grammen nur eingeschrankt vermogen. Die Gutachtergruppe betont in diesem Zusammenhang
die gro3e Chance der Hochschule, den Studierenden durch das duale Modell den Mehrwert
gegenuber anderen Architekturprogrammen bieten zu kdnnen, alle Leistungsphasen kennenzu-
lernen.

Die Gutachtergruppe zeigte sich in den Gesprachen verwundert, dass der Studiengang kaum
soziologische Inhalte bietet. Die Hochschule wies daraufhin darauf hin, dass das Modul ,Stadt-
planung und Stadtebau® durchaus sozialwissenschaftliche Aspekte behandelt. Dies erkennt die
Gutachtergruppe an. Dennoch empfiehlt sie, nach geeigneten Formaten (Gastvorlesungen,
Blockseminaren, ...) zu suchen, um die Vermittlung der berufsspezifisch notwendigen gesell-
schaftswissenschaftlichen Kompetenzen weiter auszubauen. Dies kdnnte zu einer weiteren
Steigerung der Qualitdt studentischer Entwirfe Dbeitragen. Die Starkung soziologi-
scher/sozialwissenschaftlicher Inhalte kdnnte zunachst im Wabhlpflichtbereich erfolgen. (Dies
kdme zudem auch dem Wunsch der befragten Studierenden nach einem umfangreicheren
Wahlpflichtangebot entgegen.) Zudem unterstitzt die Gutachtergruppe den studentischen
Wunsch nach einem umfangreicheren Angebot in den Bereichen Wabhlpflicht und Schliisselqua-
lifikationen.

In den Semestern 5, 6 und 7 erarbeiten die Studierenden jeweils ein Entwurfsprojekt (je 6 LP).
Insgesamt begrii3t die Gutachtergruppe die Durchfiihrung von Projekten, da diese ein selbst-
gesteuertes Lernen unterstitzen. Allerdings erachtet sie den Umfang von sechs LP fiir ein Ent-
wurfsprojekt als ungewdhnlich klein. Die Hochschulvertreter/innen begriinden hier, dass dies
der Studienstruktur mit Theorie- und Praxisbldcken geschuldet sei. Ein langerfristiges Projekt
sei nur schwer zu realisieren. Die Gutachtergruppe erkennt die zeitlichen Gegebenheiten an.
Dennoch empfiehlt sie, die Entwurfsprojekte zu erweitern. Beispielsweise kénnte dies dadurch
geschehen, dass die Projekte im folgenden Semester aufgegriffen und Uberarbeitet werden.
Denkbar ware auch eine Stabilisierung der Projekte, indem sie durch verwandte Module flan-
kiert werden (z.B. ein Fachseminar Soziologie).

Die Gutachtergruppe vermisste in den Studiengangsdokumenten die Themen Brand- und
Schallschutz. Im Gesprach wurde deutlich, dass es sich um einen redaktionellen Fehler in der
Modulbeschreibung ,Bauphysik und Technischer Ausbau“ handelt. Die Themengebiete werden
gelehrt. Die Gutachtergruppe begrufdt diesbeziiglich die am 12.03.2020 nachgereichte den tat-
sachlichen Gegebenheiten angepasste Modulbeschreibung.

18 Weitere Erganzungen sind u.a.: ,Dariiber hinaus wird auf dem Praxisnachweis seitens des Praxisunternehmens
angegeben, in welchen Leistungsphasen die Praxisstudentin oder der Praxisstudent eingesetzt war. Zusatzlich ferti-
gen die Praxisstudierenden je Praxisphase eine weitere Teilleistung an. (...) Am Ende des Praxisstudiums ist eine
Auseinandersetzung mit allen Leistungsphasen nachzuweisen. (...)In der Praxisarbeit ist anzugeben, welchen Leis-
tungsphasen die Themenstellung zuzuordnen ist. (...) Im qualifizierten Thesenpapier ist anzugeben, welchen Leis-
tungsphasen die Themenstellung des Praxisvortrages zuzuordnen ist.”
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Die Hochschulvertreter/innen erlauterten, dass die Hochschule regional geprégt sei. Dies er-
kennt die Gutachtergruppe als Charakteristikum der Hochschule an. Dennoch gibt sie zu be-
denken, dass in einem Architekturstudium internationale und interkulturelle Einflisse, Anregun-
gen und Vergleiche wichtig sind. Sie empfiehlt daher sicherzustellen, dass trotz der regionalen
Ausrichtung des Studiengangsprofils internationale und/oder interkulturelle Aspekte in den
Lehrveranstaltungen hinreichend Berucksichtigung finden.

Unabhangig von den o.g. Punkten kann das Curriculum aus ausgewogen und solide betrachtet
werden.

Entscheidungsvorschlag

Das Kriterium ist nicht erfillt. Es wird nicht hinreichend sichergestellt, dass alle Studierenden
alle Leistungsphasen gemafr HOAI kennenlernen.

Das Gutachtergremium schlagt folgende Auflage vor:

¢ Die Hochschule muss durch geeignete organisatorische Malnahmen die Voraussetzun-
gen dafir schaffen, dass die Studierenden wahrend der Praxisphasen nach Moglichkeit
mit Aufgabenstellungen aus allen Leistungsphasen gemafl HOAI (Honorarordnung fir
Architekten und Ingenieure) betraut werden.

Das Gutachtergremium gibt folgende Empfehlungen:

¢ Die Hochschule sollte erwagen, einen ,Bachelor of Arts* (B.A.) zu vergeben.

e Es sollten geeignete Formaten (Gastvorlesungen, Blockseminaren, ...) gefunden wer-
den, um die Vermittlung des berufsspezifisch notwendigen Mal3es an gesellschaftswis-
senschaftlichen Kompetenzen weiter auszubauen. Diese kdnnten beispielsweise in das
Wahlpflichtprogramm integriert werden.

¢ Die Entwurfsprojekte sollten erweitert werden.

e Es sollte sichergestellt werden, dass trotz der regionalen Ausrichtung des Studien-
gangsprofils internationale und/oder interkulturelle Aspekte in den Lehrveranstaltungen
hinreichend Berticksichtigung finden.

2.2.2.2 Mobilitat
Der Studiengang entspricht den Anforderungen gemalf3 § 12 Abs. 1 Satz 4 MRVO. Link Volltext

Dokumentation

Die Hochschule gibt an, dass die Studierenden die Mdglichkeit haben, an verschiedenen Mobili-
tatsprogrammen teilzunehmen (z.B. Erasmus, Promos). Zudem bestehe eine enge Hoch-
schulkooperation mit der German University of Technology in Oman. Einer nachhaltigen und
umfangreichen Mobilitat stehe allerdings die spezifisch duale Studienstruktur an der Hochschu-
le entgegen. Die Semesterstruktur mit dem quartalsweisen Wechsel von Theorie- und Praxis-
phasen sei mit der Struktur an auslandischen Hochschulen wenig kongruent.

Einfacher zu realisieren seien kurze Auslandsaufenthalte (zwei bis acht Wochen). Die Hoch-
schule und ihr International Office unterstiitzen durch Informationen beziglich finanzieller Foér-
derungen, Hilfestellungen bei Terminproblemen oder grof3ziigige Urlaubssemesterregelungen.
Somit konnten laut Hochschule die Mobilitatszahlen in den vergangenen Jahren leicht gestei-
gert werden, wenn sie auch weiterhin niedrig blieben.

Die Prifungs- und Studienordnung regelt unter 8 17 die wechselseitige Anerkennung von ex-
tern erbrachten Leistungen gemal der Lissabon-Konvention.
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Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Die Gutachtergruppe stellt bedauernd fest, dass das Interesse der Studierenden an Auslands-
aufenthalten eher gering ist. Dennoch gibt es Studierende, die Auslandsaufenthalte realisieren.
Die befragten Studierenden berichteten, dass es immer Losungsmadglichkeiten gebe, wenn der
Wunsch zu einem Auslandsaufenthalt besteht. Dariiber hinaus fihlten sie sich von der Hoch-
schule tber die Moglichkeiten von Auslandsaufenthalten gut informiert.

Meist werden Auslandsaufenthalte im Rahmen einer Praxisphase absolviert. Da dies vom Ent-
gegenkommen der Praxispartner abhéngig ist, empfiehlt die Gutachtergruppe den Partnerun-
ternehmen, in einer moglichen Eignungserklarung (siehe Kapitel 2.2.2.7) zu dokumentieren,
dass sie fir studentische Auslandsaufenthalte aufgeschlossen sind.

Entscheidungsvorschlag

Das Kriterium ist erfuillt.
Das Gutachtergremium gibt folgende Empfehlung:

¢ In einer Eignungserklarung sollten die Partnerunternehmen u.a. dokumentieren, dass sie
fur studentische Auslandsaufenthalte aufgeschlossen sind.

2.2.2.3 Personelle Ausstattung

Der Studiengang entspricht den Anforderungen gemaf § 12 Abs. 2 MRVO. Link Volltext

Dokumentation

Die Hochschulvertreter/innen berichteten im Gesprach, dass ca. 72% der Lehre von hauptberuf-
lich tatigen Professor/innen durchgefiihrt wird. Dem Studiengang Architektur sind vier eigene
Professuren zugeordnet. Die externen Lehrbeauftragten werden im Rahmen einer persdnlichen
,Patenschaft” durch Professor/innen der hochschule 21 betreut; diese sind verantwortlich fir die
Lehrinhalte und deren Abstimmung innerhalb der Module.

Der hochschule 21 ist der Verein ,Institut fur Weiterbildung und Bauprifung e.V. (IWB)“ ange-
gliedert. Fur dessen Fort- und Weiterbildungsveranstaltungen werden sowohl Lehrbeauftragte
als auch andere Lehrende (Professor/innen wie auch wissenschaftliche Mitarbeiter/innen) der
hochschule 21 eingesetzt oder aber nehmen an den dort angebotenen Fort- und Weiterbil-
dungsveranstaltungen teil. Die Hochschule finanziert ebenfalls Fort- und Weiterbildungsveran-
staltungen auf3erhalb des Hauses mit einem festen Budget.

Die Hochschule hat den Antragsunterlagen ihre Berufungsordnung beigeflgt.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Die Gutachtergruppe erachtet die personelle Ausstattung als noch angemessen. Aufgrund der
geringen GrolRe der Hochschule akzeptiert sie, dass die Professor/innen jeweils ein breites
Spektrum an Fachgebieten abdecken.

Die Professor/innen Ubernehmen ,Patenschaften® fir externe Lehrbeauftragte. Diese wirken
sich nicht auf das Deputat aus. Alle Professor/innen Ubernehmen dariiber hinaus eine Paten-
schaft fur bis zu 25 Studierende, d.h. sie betreuen und begleiten diese wahrend der Praxispha-
sen. Diese Patenschaft ist deputatswirksam.

Die Gutachtergruppe stellt fest, dass die Professor/innen umfangreiche zusatzliche verwal-
tungstechnische und organisatorische Aufgaben Ubernehmen, fur die fachkundiges Personal
notwendig ist. Hier bedauert die Gutachtergruppe, dass es kaum einen Mittelbau gibt. Sie emp-
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fiehlt, die Professor/innen von verwaltungstechnischen und organisatorischen Aufgaben zu ent-
lasten. Dazu sollte der Mittelbau aufgebaut bzw. gestarkt werden.

Die Hochschule ergreift aus Sicht der Gutachtergruppe geeignete MalRhahmen der Personal-
auswahl und -qualifizierung.

Entscheidungsvorschlag
Das Kriterium ist erfuillt.
Das Gutachtergremium gibt folgende Empfehlung:

o Die Professor/innen sollten von verwaltungstechnischen und organisatorischen Aufga-
ben entlastet werden. Dazu sollte der Mittelbau aufgebaut bzw. gestarkt werden.

2.2.2.4 Ressourcenausstattung

Der Studiengang entspricht den Anforderungen gemaf3 § 12 Abs. 3 MRVO. Link Volltext

Dokumentation

Die Hochschule hat die sachliche und raumliche Ausstattung fur den Studiengang beschrieben.
Ausfuhrlich dargelegt werden im Anlagenband die Bibliothek, das Rechenzentrum, das Bau-
physik- und Schalllabor, das Labor fur Baustoffe und Geotechnik, das Schweif3labor und die
Stahlbauhalle, die Bauversuchshalle, die Modellbauwerkstatt, Vermessungsgeréte, das Elektro-
technik-Labor, das Robotik- und Produktionslabor sowie das Automatisierungs-Labor.

Die Stadt Buxtehude stellt der Hochschule ein Gebaude mit einer Nutzflache von gut 5.000 gm
zur Verfugung. Die Flachen einer benachbarten aufgegebenen Schule konnten kirzlich hinzu-
gewonnen werden. Die Hochschulvertreter/innen berichteten, dass mittelfristig geplant ist, die
Dachhalle dieses Geb&udes fir die Architektur-Studierenden auszubauen.

Da die Gebaude unter Denkmalschutz stehen, sind Gebaude und Raumlichkeiten nicht durch-
gangig barrierefrei.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Die Gutachtergruppe stellt fest, dass der Studiengang uber eine angemessene sachliche und
raumliche Ausstattung verfugt. Davon konnte sie sich insbesondere im Rahmen der Besichti-
gung Uberzeugen. Die besichtigten Labore und Seminarraume verfiigen Uber eine moderne und
adaguate Ausstattung.

Kritisch sieht die Gutachtergruppe allerdings, dass den Studierenden keine eigenen studenti-
schen Arbeitsplatze zur Verfligung stehen. Dies erscheint in einem kreativen Studiengang wie
der Architektur unabdingbar. Auch die befragten Studierenden sahen hierin ein Manko. Daher
begruft und unterstitzt die Gutachtergruppe die Ankiindigung der Hochschule ausdrticklich,
dass die Dachhalle des neu hinzu gekommenen Gebaudes ausgebaut werden soll, um den
Architektur-Studierenden studentische Arbeitsplatze bieten zu kdnnen. Sie empfiehlt, die séachli-
che und raumliche Ausstattung einem Entwurfsmilieu entsprechend anzureichern. Der Ausbau
der genannten Dachhalle kénnte eine sehr gute Lésung des Problems darstellen.

Entscheidungsvorschlag
Das Kriterium ist erfullt.

Das Gutachtergremium gibt folgende Empfehlung:
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e Die sachliche und raumliche Ausstattung sollte einem Entwurfsmilieu entsprechend an-
gereichert werden.

2.2.2.5 Prufungssystem

Der Studiengang entspricht den Anforderungen gemaf § 12 Abs. 4 MRVO. Link Volltext

Dokumentation

Pro Modul wird in der Regel jeweils nur eine benotete Prifungsleistung verlangt. Das Modul
,Baubetriebslehre” (8 LP), das sich Uber zwei Semester erstreckt, beinhaltet zwei Klausuren als
benotete Prufungsleistung. Die Hochschule begrindet wie folgt: ,Dies resultiert daraus, dass
die beiden Teilleistungen hauptséchlich in den Studiengdngen Bauingenieurwesen bzw. Wirt-
schaftsingenieurwesen verortet sind und sich dort auf zwei unterschiedliche Module mit jeweils
weiteren Teilleistungen und grofRerer Leistungspunktzahl aufteilen; zum anderen das Modul
«Architekturdarstellung»: hier wird die Wabhlpflichtkomponente «Darstellungsfach» mit dem ver-
pflichteten «Skizzenbuch» verbunden.”

Die Gewichtung von Teilleistungen fur die Modulnote ist in § 13 (3) der Prifungs- und Studien-
ordnung geregelt.

Im Wahlpflichtbereich und im Bereich der Schlusselqualifikationen werden die Einzelveranstal-
tungen (je 3 LP) separat abgeprift. Im Pflichtbereich tritt neben die benotete Prifungs- oder
Studienleistung in den meisten Féllen noch eine unbenotete Studienleistung. Die Prufungs- und
Studienordnung sieht als unbenotete Studienleistung haufig die Prifungsform ,Sonderprifung®
vor. Die Prufungsformen werden in einem hochschuldffentlichen Dokument ,Begrifflichkeiten
der Priifungs- & Studienstruktur Architektur DUAL (BARC)* definiert™.

Die Prufungs- und Studienordnung ist in Kraft gesetzt. lhre Anlage 2 ,Modulubersicht® wurde
Uberarbeitet. Die neue Fassung liegt im Entwurf vor und soll zum Wintersemester 2020/21 in
Kraft treten.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Die Gutachtergruppe bestatigt, dass die Prifungen und Prifungsarten eine aussagekraftige
Uberprifung der erreichten Lernergebnisse erméglichen. Sie sind kompetenzorientiert und prin-
zipiell modulbezogen.

In den Fallen, in denen das Modul aus mehreren Veranstaltungen besteht, sind zusétzliche un-
benotete Studienleistungen zu erbringen. Dies erweckt bei der Gutachtergruppe den Eindruck,
als sei das Prifungssystem nicht durchgangig modulbezogen. Die befragten Studierenden be-
richteten, dass sie durch die zuséatzlichen Studienleistungen den Stoff des jeweiligen Modules
vertiefen und ihn damit besser durchdringen. Sie sehen ein gutes und konstruktives Zusam-
menspiel der Teilleistungen. Die Priifungsbelastung sei aus ihrer Sicht gut zu bewaltigen. Die
Hochschulvertreter/innen berichteten, dass mit der Neufassung der Anlage 2 ,Modultbersicht®
die Zahl der Teilleistungen bereits reduziert wurde. Da die Prifungsbelastung zwar tendenziell
erhoht, insgesamt aber gut realisierbar erscheint, akzeptiert die Gutachtergruppe das Prifungs-
system, regt aber an, die Zahl der Teilleistungen mittelfristig weiter zu reduzieren.

14 »Sonderprifung (SP): Sonderpriifungen sind schriftliche, rechnerische, zeichnerische, praktische und/oder mindli-
che Leistungen, die teilweise im Présenz- und teilweise im Selbststudium erbracht und zusétzlich mit einem Kolloqui-
um testiert oder gepruft werden kénnen. Mehrere einzelne Leistungen kénnen in einer Sonderpriifung zusammenge-
fasst werden Sie stellen Einzel- oder Gruppenleistungen dar.”
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Die Gutachtergruppe befurwortet die Prifungsform ,Sonderprifung®. Allerdings sollte die Hoch-
schule erwagen, in den Fallen, in denen die konkrete Prufungsform bereits feststeht, diese auch
verbindlich vorab in der Anlage 2 ,Modulibersicht® zu benennen. 8§ 6 der Prufungs- und Studi-
enordnung besagt, dass die Studierenden ,rechtzeitig® Gber Art und Zahl der fir eine Modulpri-
fung zu erbringenden Prifungs- und Studienleistungen informiert werden. Diese Formulierung
erscheint vage. Die befragten Studierenden berichteten, dass die Art der Sonderprifung stets
zu Beginn des Semesters bekannt gegeben werde. Daher akzeptiert die Gutachtergruppe die
vage Formulierung.

Bei einigen Dokumenten des Anlagenbandes ist der Gutachtergruppe deren Verbindlichkeit
unklar. Dies trifft insbesondere auf das Dokument ,Begrifflichkeiten der Prifungs- & Studien-
struktur Architektur DUAL (BARC)“ zu. Die in diesem Dokument dargestellten Definitionen (z.B.
zu Prifungsformen) sind Ublicherweise Gegenstand von Prifungsordnungen. Die Gutachter-
gruppe empfiehlt, die Verbindlichkeit des Dokuments ,Begrifflichkeiten der Studien- & Prufungs-
struktur Architektur DUAL (BARC)" zu klaren und zu dokumentieren.

Entscheidungsvorschlag

Das Kriterium ist erfuillt.
Das Gutachtergremium gibt folgende Empfehlung:

¢ Die Verbindlichkeit des Dokuments ,Begrifflichkeiten der Studien- & Prufungsstruktur Ar-
chitektur DUAL (BARC)* sollte geklart und dokumentiert werden.

2.2.2.6 Studierbarkeit
Der Studiengang entspricht den Anforderungen gemaf § 12 Abs. 5 MRVO. Link Volltext

Dokumentation

Die Module werden innerhalb eines Semesters oder innerhalb von zwei Semestern abge-
schlossen. Die Module ,Entwurfsprojekte”, ,Wahlpflichtfacher® und ,Schlisselqualifikationen®
erstrecken sich jeweils tiber drei Semester. Die Hochschule erlautert die diesbeziigliche Ande-
rung gegentber dem Vorganger-Curriculum:

LDaflir wurde der Entwurfs- und der Wabhlpflichtbereich neu geregelt bzw. neu eingerichtet. Die-
se beinhalten nun jeweils Module mit gréReren CP-Umfang und mehrsemestriger Dauer, die
eine vorgegebene Mindestanzahl an Teilleistungen abbilden statt einer strengen zeitlichen Ver-
ortung und einer fixierten Leistungspunktzahl. Hierdurch ist beispielsweise ein Absolvieren meh-
rerer dieser Teilleistungen gleichzeitig moglich, wodurch das Modul, z.B. im Hinblick auf ein
Auslandssemester, verklrzt werden koénnte. Zudem wird ein jahrgangsibergreifendes Lernen
ermdglicht, dem die Ubliche kohortenorientierte Modularisierung entgegensteht. Grundsatzlich
kénnen die Teilleistungen dieser Bereiche in jedem Semester des Hauptstudiums absolviert
werden.”

Nur zwei Module unterschreiten mit jeweils vier LP die Mindestmodulgré3e. Die Module Bau-
stofflehre und Betriebswirtschaftslehre werden aus den Studiengéngen ,Bauingenieurwesen®
und ,Wirtschaftsingenieurwesen Bau und Immobilien“ Gbernommen, begriindet die Hochschule.

Die studentische Arbeitsbelastung wird regelmaRig Uberprift. Dies bezieht auch den Lernort
Betrieb ein.

Nicht bestandene Prufungen kdnnen zweimal wiederholt werden. Eine Wiederholung ist in der
Regel im folgenden Semester maglich.
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Den Studierenden stehen die hochschuliiblichen Beratungs- und Betreuungsangebote zur Ver-
flgung. Insbesondere auch zur Beratung bzgl. der Praxisphasen stehen fir die Studierenden
das Career Center und die Studienberatung bereit.

Alle Studierenden haben quasi eine/n Paten/in in der Professorenschaft. Diese/r Pate/in beglei-
tet und betreut sie insbesondere wahrend der Praxisphasen. Es finden zudem Besuche in den
Partnerunternehmen statt. Zusatzlich haben die Studierenden eine/n betriebliche/n Betreuer/in.

In den Praxisvertragen wird die Vergutung der Studierenden geregelt.

Der Studiengang weist eine sehr gute Erfolgsquote auf (ca. 95%).

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Die Studierbarkeit ist gut gewahrleistet. Die Hochschule achtet auf die Uberschneidungsfreiheit
von Lehrveranstaltungen und Prufungen. Die Mindestmodulgrof3e wird gré3tenteils eingehalten.
Die wenigen Ausnahmen sind akzeptabel. Der Wabhlpflichtbereich und der Bereich der Schlus-
selqualifikationen bilden jeweils ein Modul. Inhaltlich sind die einzelnen Einheiten (a 3 LP) die-
ser beiden Module nicht verbunden. Fir den Bereich der Wahlpflichtfacher und Schlusselquali-
fikationen beflrwortet die Gutachtergruppe das Vorgehen.

Prifungsdichte und Prifungsorganisation unterstiitzen die Studierbarkeit. Die befragten Studie-
renden geben an, dass in einem dualen Studiengang die Arbeitsbelastung natlrlich erhéht sei.
Dennoch sei das Arbeitspensum gut zu bewaltigen. Die Gutachtergruppe erachtet die studenti-
sche Arbeitsbelastung als plausibel und angemessen.

Die befragten Studierenden schétzen die familiare Atmosphére an der kleinen Hochschule. Sie
betonen die gute Betreuung. Die Lehrenden seien stets ansprechbar. Die Praxisunternehmen
fordern ihre Studierenden zudem individuell. Die Gutachtergruppe begruf3t die enge Begleitung
der Studiereden und lobt insbesondere die ,Patenschaften” durch die Professor/innen. Sie regt
an, diese Patenschaften nicht nur in Problemfallen, sondern standardmafiig regelmaRig zu
wechseln, damit die Studierenden Impulse von unterschiedlichen Lehrenden aufgreifen kénnen.

Die befragten Studierenden berichteten, dass die Vergltung in den einzelnen Partnerunter-
nehmen sehr unterschiedlich sei. Alle Partnerunternehmen tbernehmen die Studiengebihr von
480€/Monat. Darlber hinaus reiche die Spannweite der Vergitungen etwa von 100 bis 1.000 €.
Um die Studierbarkeit zu unterstitzen, empfiehlt die Gutachtergruppe der Hochschule, den
Partnerunternehmen eine Mindestvergitung zu empfehlen. Aufgrund der erhéhten Arbeitsbe-
lastung im dualen Studium sollten die Studierenden nach Méglichkeit nicht fachfremden Neben-
tatigkeiten zur Sicherung ihres Lebensunterhaltes nachgehen missen.

Entscheidungsvorschlag
Das Kriterium ist erfuillt.

Das Gutachtergremium gibt folgende Empfehlung:

e Die Hochschule sollte den Partnerunternehmen eine Mindestvergitung empfehlen, um
die Studierbarkeit zu unterstitzen.

2.2.2.7 Besonderer Profilanspruch

Der Studiengang entspricht den Anforderungen gemaf 8§ 12 Abs. 6 MRVO. Link Volltext
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Dokumentation

Die Hochschule hat eine Liste ihrer Praxispartner im Bereich Architektur vorgelegt. Den Praxis-
partnern steht der hochschulische Service ,Beratung Praxispartner® zur Verfligung.

Die Praxisphasen sind laut Hochschule integraler Bestandteil des praxisintegrierten dualen Stu-
diums und werden als Praxismodule gleichrangig zu anderen Lehrmodulen betrachtet.

Fur die Ausgestaltung des Vertragsverhaltnisses zwischen den dual Studierenden und den Pra-
xisunternehmungen stellt die Hochschule einen Muster-Praxisvertrag zu Verfligung bzw. emp-
fiehlt, die Prifungs- und Studienordnung zum Vertragsbestandteil zu machen.

Laut Hochschule verpflichten sich die Praxisunternehmen:

¢ die/den Studierende(n) wahrend der Praxisphasen im Sinne der Erreichung der Studienzie-
le angemessen zu beschaftigen,

e geeignete Themen fir die Praxisarbeiten und die Bachelorarbeit gemeinsam mit der/dem
Studierenden und den betreuenden Dozentinnen oder Dozenten festzulegen,

¢ sie/ihn fur Lehrveranstaltungen der hochschule 21 und fur eventuelle Nachprifungen frei-
zustellen,

¢ die von der/dem Studierenden gemaf Prifungsordnung der hochschule 21 zu erstellenden
Praxisarbeiten und die Bachelorarbeit gemeinsam mit einer/m Dozenten/in der hochschule
21 zu betreuen und

e der/dem Studierenden wahrend der Praxisphasen ausreichende Zeiten flr die Erstellung
von Praxis- und Bachelorarbeit zu gewéahren.

Die Verwendung des Muster-Praxisvertrages ist fur die Betriebe nicht verbindlich (siehe 1.7).
Laut Hochschule erfolgt in diesem Zusammenhang jedoch eine regelmafiige Prufung der von
den Studierenden mit den Praxisunternehmungen abgeschlossen Arbeitsvertréage.

Die Praxisphasen werden von einem/einer Hochschullehrenden gepruft. Zweitprifer/in kann
der/die betriebliche Betreuer/in sein™.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Die Gutachtergruppe begrif3t das praxisintegrierende Studienmodell sowie die Tatsache, dass
die Hochschule ausschlieZlich duale Studiengdnge anbietet. Dies sorgt fir ein einheitliches
Grundverstandnis und vermeidet eine Ungleichbehandlung der Studierenden.

Die Gutachtergruppe stellt fest, dass die zeitliche, organisatorische und inhaltliche Verzahnung
der beiden Lernorte Hochschule und Betrieb gut gelost ist.

Durch die Aufgabenstellungen wahrend der Praxisphasen werden die Studierenden dazu moti-
viert, ihre Lerninhalte in der Praxis zu reflektieren. Die Praxiserfahrungen flie3en anschiefl3end
wieder in den Unterricht ein. Die Vertreter/innen der Partnerunternehmen &auferten im Ge-
sprach, dass die Absolvent/innen aus ihrer Sicht ,befahigter” seien als Studierende vergleichba-
rer nicht-dualer Studiengange.

Die Gutachtergruppe bestétigt, dass die gelebte duale Praxis sehr gut funktioniert. Dies ist ver-
mutlich insbesondere der geringen Grol3e der Hochschule zu verdanken sowie auch dem be-
sonderen Engagement der beteiligten Lehrenden. Besonderes die enge Begleitung durch die
hochschulischen Betreuer/innen sowie damit einhergehend die Besuche in den Partnerunter-
nehmen werden begruf3t. Auf diese Weise stehen die hochschulischen Betreuer/innen auch mit
den betrieblichen Betreuer/innen in engem Austausch.

5 Priifungs- und Studienordnung § 11 (4)
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In den Gesprachen wurden die Zufriedenheit und das groRe Engagement aller beteiligten Part-
ner deutlich: Studierende, Vertreter/innen der Praxisbetriebe und Lehrende.

Die Ablaufe funktionieren insgesamt gut, sind aber kaum verbindlich geregelt. Die Gutachter-
gruppe erkennt nicht, wie die Hochschule die 0.g. Verpflichtungen der Praxisunternehmen tat-
sachlich einfordern kann. Zudem besteht kein Vertragsverhaltnis zwischen Hochschule und
Praxispartnern. Um eine verbesserte Verbindlichkeit zu schaffen, missen die Partnerunterneh-
men aus Sicht der Gutachtergruppe — beispielsweise in Form einer Eignungserklarung — nach-
weisen, dass sie in der Lage sind, sich auf qualitativ hochwertige Weise am Programm zu betei-
ligen. Die im Selbstbericht der Hochschule erwéhnte Forderung, dass die betreuenden Perso-
nen in den Unternehmungen einen berufsqualifizierenden Abschluss in der Architektur besitzen
missen, sollte ebenfalls verbindlich geregelt werden, zum Beispiel durch eine namentliche Be-
nennung entsprechend geeigneter Mentor/innen.

Wie unter 2.2.2.2 dargelegt, empfiehlt die Gutachtergruppe, dass die Partnerunternehmen in
diesen Eignungserklarungen dokumentieren, dass sie fur studentische Auslandsaufenthalte
aufgeschlossen sind.

Der Muster-Praxisvertrag enthalt unter Ziff. 6 Regelungen®® zur Riickzahlungsverpflichtung der
Studiengebuihren durch die Studierenden. Die Gutachtergruppe weist darauf hin, dass Zweifel
an der juristischen Tragfahigkeit solcher Regelungen bestehen. Die Gutachtergruppe empfiehlt
daher, die Verpflichtung zur Bindung aus dem Muster-Praxisvertrag zu entfernen. Alternativ
sollten beide Seiten eine Verpflichtung eingehen.

Der Muster-Praxisvertrag sieht unter Ziff. 4 vor, dass den Studierenden wéhrend der Praxispha-
sen ,ausreichende” Zeiten fur die Erstellung von Praxis- und Bachelorarbeit zu gewahren ist.
Die Formulierung ,ausreichend® erscheint recht vage. Die Gutachtergruppe empfiehlt, sie zu
prazisieren.

Studienbewerber/innen durchlaufen ein Aufnahmeverfahren'’, was von der Gutachtergruppe
begru3t wird, da dies zur Qualitat des Studiengangs beitragt. Dies unterscheidet den Studien-
gang von vielen anderen dualen Studiengdngen, in denen einzig die Partnerbetriebe fir die
Auswahl der Studierenden zustandig sind und die Hochschulen nur noch die formalen Voraus-
setzungen prifen.

16 »(1) Wird das Vertragsverhdltnis innerhalb der Probezeit gekiindigt oder einvernehmlich aufgeldst, so ist die/der
Studierende nicht zur Riickzahlung der bis dahin vom Unternehmen gezahlten Studiengebuhren verpflichtet.
(2) Die vom Unternehmen gezahlten Studiengebiihren sind zuriickzuzahlen, wenn
e das Vertragsverhdltnis nach Ablauf der Probezeit, aber vor Beendigung des Studiums auf Wunsch des Stu-
dierenden bzw. aufgrund einer verhaltensbedingten oder fristiosen Kundigung seitens des Unternehmens
endet
e das Studium aus vom Studierenden zu vertretenden Grinden (z.B. mangelnde Vorbereitung, Nachlassig-
keit) abgebrochen bzw. aufgegeben wird
e die/der Studierende nach Studienabschluss ein ihm zumutbares, ihrer/seiner Qualifikation entsprechendes
Angebot auf Abschluss eines Arbeitsvertrages ablehnt
e die/der Studierende ein sich an das Studium anschlieRendes befristetes oder unbefristetes Arbeitsverhéltnis
vor Ablauf von zwei Jahren durch eigene Kiindigung beendet
e das Arbeitsverhéltnis durch das Unternehmen gekiundigt wird aus Griinden, die die/der Studierende zu ver-
treten hat (verhaltensbedingte oder fristlose Kiindigung)
Die Ruckzahlungsverpflichtung gilt nicht, wenn die Eigenkiindigung bzw. die fehlende Annahme des Vertragsange-
bots durch das Unternehmen veranlasst ist.
)
! Zulassungs- und Immatrikulationsordnung
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Entscheidungsvorschlag

Das Kriterium ist nicht erfullt. Es fehlen verbindliche Regelungen zur Beziehung zwischen
Hochschule und Partnerunternehmen.

Das Gutachtergremium schléagt folgende Auflage vor:

¢ Die Partnerunternehmen muissen — beispielsweise in Form einer Eignungserklarung —
nachweisen, dass sie in der Lage sind, sich auf qualitativ hochwertige Weise am Pro-
gramm zu beteiligen. Dazu gehért auch eine namentliche Benennung eines betriebli-
chen Betreuers/ einer betrieblichen Betreuerin, der/die Uber einen berufsqualifizierenden
Studienabschluss der Architektur verfiigen muss.

Das Gutachtergremium gibt folgende Empfehlungen:

o Aus dem Muster-Praxisvertrag sollte die Verpflichtung zur Bindung entfernt werden. Al-
ternativ sollten beide Seiten eine Verpflichtung eingehen.

¢ Die Formulierung im Muster-Praxisvertrag, dass ,ausreichende” Zeiten flr die Erstellung
von Praxis- und Bachelorarbeit zu gewéahren seien, sollte prazisiert werden.

2.2.3 Fachlich-Inhaltliche Gestaltung der Studiengange (8§ 13 MRVO)

2.2.3.1 Aktualitat der fachlichen und wissenschaftlichen Anforderungen

Der Studiengang entspricht den Anforderungen gemaf 8 13 Abs. 1 MRVO. Link Volltext

Dokumentation

Die Hochschule gibt an, dass mehrere Forschungsprojekte durch die Lehrenden des Studien-
gangs begleitet werden (zuletzt: Ambient Assistent Living, Baukultur und Tourismus, Duality of
Academic and Professional Practice, BIM Innovationsstrategie flr den regionalen Mittelstand).
Mehrere Lehrende publizieren regelmafig.

Zusatzlich zu ihrer Lehrtatigkeit seien die Lehrenden des Studiengangs in verschiedenen Archi-
tekturbiiros und/oder selbstandig gutachterlich tatig und gleichen dadurch das akademische
Wissen kontinuierlich mit den praktischen Erfordernissen ab.

Die vorlesungsfreie Zeit werde durch die Lehrenden neben der Praxisbetreuung regelmabRig
auch dazu genutzt, um an Fortbildungen und wissenschaftlichen Tagungen teilzunehmen, z.B.
an den Bausachverstandigentagen in Aachen, jahrliche Tagungen zur Bauforschung und Welt-
denkmalrat sowie andere regionale und internationale Fort- und Weiterbildungsveranstaltungen.

Durch mehrere Fachexkursionen wahrend der Studiensemester ins In- und Ausland sollen die
Studierenden mit den zeitgendssischen Strdmungen nationaler und internationaler Architektur
vertraut gemacht werden. Biro- und Hochschulbesuche wahrend dieser Pflichtexkursionen sol-
len einen aktuellen Einblick in die Arbeitswelt der dortigen Architekturschaffenden wie auch der
dortigen Studierenden geben.

Die Anpassung und Weiterentwicklung der fachlich-inhaltlichen Gestaltung und der methodisch-
didaktischen Ansatze des Curriculums werden laut Hochschule jedes Jahr mindestens einmal
Uberprift. Alle Lehrenden des Studiengangs Architektur fihren zu diesem Zweck eine Klausur-
tagung im August/September durch. Hier werden eventuelle Konflikte aufgedeckt und beseitigt,
fachliche und didaktische Entwicklungen besprochen und umgehend umgesetzt. Zusétzlich er-
folgt vierwochentlich ein Kollegengesprach an der Hochschule unter Beteiligung der fachlich an
der Lehre Beteiligten.
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Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Aus Sicht der Gutachtergruppe ist die Aktualitdét und Adé&quanz der fachlichen und wissen-
schaftlichen Anforderungen gewadhrleistet. Dies zeigt sich beispielsweise daran, dass einige
Lehrende in der Forschung aktiv sind und entsprechende Publikationslisten vorweisen kénnen.
Die Lehrenden nehmen damit aktiv am wissenschaftlichen Diskurs teil — national wie internatio-
nal. Die fachlich-inhaltliche Gestaltung und die methodisch-didaktischen Ansétze des Curricu-
lums werden kontinuierlich Gberpruft und an fachliche und didaktische Weiterentwicklungen
angepasst. Dazu erfolgt eine systematische Berticksichtigung des fachlichen Diskurses.

Entscheidungsvorschlag

Das Kriterium ist erfillt.

2.2.3.2 Lehramt
Nicht einschlagig

2.2.4 Studienerfolg (8 14 MRVO)
Der Studiengang entspricht den Anforderungen gemaf 8 14 MRVO. Link Volltext

Dokumentation

Die Hochschule berichtet, folgende Evaluationen durchzufuhren: Lehrevaluation, Studentenbe-
fragung, Absolventenbefragung, Studienabbrecherbefragung, Erfassung des studentischen
Workloads.

Der Studiengang unterliegt laut Hochschule einem kontinuierlichen semesterweisen Monitoring
unter Beteiligung von Studierenden wie auch Absolvent/innen. Die Ergebnisse dieser Untersu-
chungen werden ausgewertet, die Auswertungen werden von den Lehrenden vorgestellt und
besprochen.

Die Hochschule erlautert, dass die Studierenden auf dieser Grundlage Anregungen zur Siche-
rung und Verbesserung des Studienerfolgs geben. Diese werden aufgenommen, bewertet und
im Anschluss auf Basis des Ergebnisses dieser Bewertung umgesetzt. Ebenso wie Uber die
Evaluierungen werden die Studierenden laut Hochschule wéhrend des laufenden Studienbe-
triebes Uber die Umsetzung der Anregungen informiert.

Mindestens zweimal in jeder Theoriephase filhren laut Hochschule Vertreter/innen der Fach-
schaft Architektur ein Gesprach mit der Studiengangsleitung und erdrtern studentische Anliegen
den Studiengang betreffend. Bei akuten Fragestellungen finden auch auf3erordentliche Termine
statt.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Zur Erlauterung der Evaluationsverfahren hat die Hochschule das Dokument ,Evaluationsver-
fahren® eingereicht. Dieses Dokument sieht u.a. Feedbackgespréache zwischen den Lehrenden
und den Studierenden vor.

Die Hochschule konnte insgesamt in der Dokumentation und in den Gesprachen darlegen, dass
der Studiengang unter Beteiligung von Studierenden und Absolvent/innen einem kontinuierli-
chen Monitoring unterliegt. Es wurde Uberzeugend dargelegt, dass auf dieser Grundlage Mal3-
nahmen zur Sicherung des Studienerfolgs abgeleitet werden. Diese werden fortlaufend tber-
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pruft. Die Ergebnisse werden flr die Weiterentwicklung der Studiengéange genutzt. Die Beteilig-
ten werden Uber die Ergebnisse und die ergriffenen MalRBhahmen informiert. Positiv ist, dass
auch die Praxisphasen der Evaluation unterliegen.

Entscheidungsvorschlag

Das Kriterium ist erfullt.

2.2.5 Geschlechtergerechtigkeit und Nachteilsausgleich (8 15 MRVO)
Der Studiengang entspricht den Anforderungen gemaf 8 15 MRVO. Link Volltext

Dokumentation

Die hochschule 21 gibt an, dass die Verantwortlichkeit fir Fragen der ,Gender & Diversity
(G&D)* zurzeit in der Hochschulleitung verortet ist (Vizeprasidentin). Die Hochschule hat sich
hierzu eine ,,Ordnung Gender und Diversity OGUD* gegeben. Im Senat wird alle zwei Jahre ein
Gremium gewahlt, welches mit der G&D-verantwortlichen Person gemeinsam die Gleichstel-
lungsziele der hochschule 21 entwickelt und zur Verabschiedung durch die Hochschulleitung
und den Senat vorbereitet. An allen Berufungsverfahren ist die fir G&D-verantwortliche Person
beteiligt.

Ein zentrales Ziel der Hochschule sei ebenso die Gleichstellung und gemeinsame Teilhabe in
der Studierendenschatft.

Begleitet durch die Internationalisierungsstrategie der hochschule 21 sollen die Studierenden
laut Hochschule an aktuelle gesellschaftliche Fragestellungen herangefiihrt werden. Hier gelten
insbesondere die Aspekte des Kulturdialogs wie auch Migrationsfragen. Bereits im Jahr 2015
erfolgte eine Initiative zur Integration in die Region gefllichteter Personen, die von der studenti-
schen Vertretung organisiert, getragen und umgesetzt wurde.

Der Nachteilsausgleich fur behinderte Studierende hinsichtlich zeitlicher und formaler Vorgaben
im Studium sowie bei allen abschlieRenden oder studienbegleitenden Leistungsnachweisen ist
unter 8§ 18 der Priifungs- und Studienordnung sichergestellt.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Die hochschule 21 verfiigt iber Konzepte zur Geschlechtergerechtigkeit und zur Férderung der
Chancengleichheit von Studierenden in besonderen Lebenslagen, die auch auf der Ebene der
der einzelnen Studiengénge umgesetzt werden. So ist z.B. die Geschlechterverteilung unter
den Studierenden etwa halftig. Allerdings fallt der Gutachtergruppe auf, dass sich in der Profes-
sorenschaft des Studiengangs keine Frau befindet. Bei kommenden Berufungsverfahren kénnte
hier ein Ausgleich geschaffen werden.

Entscheidungsvorschlag

Das Kriterium ist erfullt.

2.2.6 Sonderregelungen fur Joint-Degree-Programme (8 16 MRVO)
Nicht einschlagig
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2.2.7 Kooperationen mit nichthochschulischen Einrichtungen (8 19 MRVO)

Der Studiengang entspricht den Anforderungen gemaf § 19 MRVO.
Link Volltext

Dokumentation

Die hochschule 21 fiihrt den Studiengang in Kooperation mit nichthochschulischen Einrichtun-
gen durch. Sie ist verantwortlich fur Entscheidungen tber Inhalt und Organisation der Curricula
sowie fur die Qualitatssicherung des Programmes auch am Lernort Betrieb. Die betrieblichen
Betreuer/innen beteiligen sich als Zweitprufer/innen an der Notenfindung fur die Praxismodule.
Die Prifungs- und Studienordnung besagt unter § 11 (4), dass diese Personen selbst mindes-
tens die durch die Bachelorprifung festzustellende oder eine gleichwertige Qualifikation besit-
zen mussen.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Die Gutachtergruppe stellt fest, dass die hochschule 21 keine Entscheidungen delegiert und
verantwortlich fir die Organisation und Durchfiihrung des Studienganges und aller damit ver-
bundenen Tatigkeiten und Aufgaben ist. Wie unter 2.2.2.7 dargelegt wiinscht sich die Gutach-
tergruppe jedoch eine gréRere Verbindlichkeit der Regelungen zwischen Hochschule und Part-
nerunternehmen. Dies wirde auch einen weiteren Betrag zur Sicherstellung der Qualifikation
der betrieblichen Betreuer/innen darstellen, die, da sie an der Notenfindung beteiligt sind, quasi
als Lehrbeauftragte und Angehdorige der Hochschule auftreten.

Entscheidungsvorschlag

Das Kriterium ist erfullt.

2.2.8 Hochschulische Kooperationen (8 20 MRVO)
Nicht einschlagig

2.2.9 Besondere Kriterien flir Bachelorausbildungsgange an Berufsakademien (8§21
MRVO)

Nicht einschlagig
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3 Begutachtungsverfahren

3.1 Allgemeine Hinweise

keine

3.2 Rechtliche Grundlagen

Akkreditierungsstaatsvertrag

Niedersachsische Verordnung zur Regelung des Néaheren der Studienakkreditierung
(Nds. StudAkkVO)

3.3 Gutachtergruppe

Vertreterinnen/Vertreter der Hochschule:

e Prof. Bernd Rudolf
Bauhaus-Universitat Weimar, Fakultat Architektur und Urbanistik, Professur fiir Baufor-
menlehre

e Prof. Dr.-Ing. Helmut Schmeitzner
Hochschule fir Wirtschaft und Recht Berlin, FB Duales Studium, Studiengangsleiter
Bauingenieurwesen

Vertreterinnen/Vertreter der Berufspraxis:

e Alexandra Bub
Architektin, BUB architekten bda _ Hamburg

Vertreterinnen/Vertreter der Studierenden:

e Anna Augstein
Studium Sustainable Design (M.Sc.) an der TU Braunschweig, (abgeschlossenes Ba-

chelorstudium Architektur)
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4 Datenblatt

4.1 Daten zum Studiengang zum Zeitpunkt

der Begutachtung

Erfolgsquote

95,5%

Notenverteilung

35%
30%
25%

20%

0%

15% -

10% -

5%

Verteilung der Abschlussnoten
Ubersicht der Gesamtnoten der letzten 50 Absolventinnen
/Absolventen des Studiengangs Architektur (Stand: 09.10.19)

4,0

Durchschnittliche Studiendauer

8 Semester

Studierende nach Geschlecht

48% weiblich, 52% méannlich

4.2 Daten zur Akkreditierung

Vertragsschluss Hochschule — Agentur: 16.04.2019
Eingang der Selbstdokumentation: 28.11.2019
Zeitpunkt der Begehung: 20.02.2020
Erstakkreditiert am: 27.03.2015

durch Agentur: ASIIN

Re-akkreditiert (1):
durch Agentur:

Von Datum bis Datum

Personengruppen, mit denen Gesprache geflihrt
worden sind:

Hochschulleitung, Programmverantwortliche,
Lehrende, Studierende, Vertreter/innen der
Partnerbetriebe

An raumlicher und séachlicher Ausstattung wurde
besichtigt (optional, sofern fachlich angezeigt):

Foyer mit Ausstellung studentischer Arbeiten,
Modellbauwerkstatt, Bauversuchshalle, Bau-
physiklabor, Bibliothek, Seminarraume
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5 Glossar

Akkreditierungsbericht

Der Akkreditierungsbericht besteht aus dem von der Agentur
erstellten Prufbericht (zur Erfillung der formalen Kriterien)
und dem von dem Gutachtergremium erstellten Gutachten
(zur Erfallung der fachlich-inhaltlichen Kriterien).

Akkreditierungsverfahren

Das gesamte Verfahren von der Antragstellung der Hoch-
schule bei der Agentur bis zur Entscheidung durch den Ak-
kreditierungsrat (Begutachtungsverfahren + Antragsverfah-
ren)

Antragsverfahren

Verfahren von der Antragstellung der Hochschule beim Ak-
kreditierungsrat bis zur Beschlussfassung durch den Akkredi-
tierungsrat

Begutachtungsverfahren

Verfahren von der Antragstellung der Hochschule bei einer
Agentur bis zur Erstellung des fertigen Akkreditierungsbe-
richts

Gutachten

Das Gutachten wird von der Gutachtergruppe erstellt und
bewertet die Erfullung der fachlich-inhaltlichen Kriterien

Internes Akkreditierungsverfahren

Hochschulinternes Verfahren, in dem die Erfillung der forma-
len und fachlich-inhaltlichen Kriterien auf Studiengangsebene
durch eine systemakkreditierte Hochschule tberprift wird.

MRVO Musterrechtsverordnung

Prufbericht Der Prifbericht wird von der Agentur erstellt und bewertet die
Erfullung der formalen Kriterien

Reakkreditierung Erneute Akkreditierung, die auf eine vorangegangene Erst-
oder Reakkreditierung folgt.

SV Studienakkreditierungsstaatsvertrag
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Anhang

§ 3 Studienstruktur und Studiendauer

(1) 'Im System gestufter Studiengange ist der Bachelorabschluss der erste berufsqualifizierende Regel-
abschluss eines Hochschulstudiums; der Masterabschluss stellt einen weiteren berufsqualifizierenden
Hochschulabschluss dar. >Grundstandige Studiengange, die unmittelbar zu einem Masterabschluss fiih-
ren, sind mit Ausnahme der in Absatz 3 genannten Studiengédnge ausgeschlossen.

(2) 'Die Regelstudienzeiten fiir ein Vollzeitstudium betragen sechs, sieben oder acht Semester bei den
Bachelorstudiengangen und vier, drei oder zwei Semester bei den Masterstudiengangen. “Im Bachelor-
studium betréagt die Regelstudienzeit im Vollzeitstudium mindestens drei Jahre. ®Bei konsekutiven Studi-
engéngen betragt die Gesamtregelstudienzeit im Vollzeitstudium finf Jahre (zehn Semester). “Wenn das
Landesrecht dies vorsieht, sind kiirzere und langere Regelstudienzeiten bei entsprechender studienorga-
nisatorischer Gestaltung ausnahmsweise mdglich, um den Studierenden eine individuelle Lernbiografie,
insbesondere durch Teilzeit-, Fern-, berufsbegleitendes oder duales Studium sowie berufspraktische
Semester, zu ermoglichen. >Abweichend von Satz 3 kénnen in den kinstlerischen Kernfachern an Kunst-
und Musikhochschulen nach néaherer Bestimmung des Landesrechts konsekutive Bachelor- und Master-
studiengénge auch mit einer Gesamtregelstudienzeit von sechs Jahren eingerichtet werden.

(3) Theologische Studiengénge, die fir das Pfarramt, das Priesteramt und den Beruf der Pastoralreferen-
tin oder des Pastoralreferenten qualifizieren (, Theologisches Vollstudium*), missen nicht gestuft sein und
konnen eine Regelstudienzeit von zehn Semestern aufweisen.

Zurtick zum Prifbericht

§ 4 Studiengangsprofile

(1) *Masterstudiengange konnen in ,anwendungsorientierte* und ,forschungsorientierte* unterschieden
werden. “Masterstudiengange an Kunst- und Musikhochschulen kénnen ein besonderes kiinstlerisches
Profil haben. 3Masterstudiengénge, in denen die Bildungsvoraussetzungen fir ein Lehramt vermittelt
werden, haben ein besonderes lehramtsbezogenes Profil. “Das jeweilige Profil ist in der Akkreditierung
festzustellen.

(2) 'Bei der Einrichtung eines Masterstudiengangs ist festzulegen, ob er konsekutiv oder weiterbildend
ist. “Weiterbildende Masterstudiengange entsprechen in den Vorgaben zur Regelstudienzeit und zur Ab-
schlussarbeit den konsekutiven Masterstudiengangen und fiihren zu dem gleichen Qualifikationsniveau
und zu denselben Berechtigungen.

(3) Bachelor- und Masterstudiengange sehen eine Abschlussarbeit vor, mit der die Fahigkeit nachgewie-
sen wird, innerhalb einer vorgegebenen Frist ein Problem aus dem jeweiligen Fach selbstéandig nach
wissenschaftlichen bzw. kinstlerischen Methoden zu bearbeiten.

Zurtick zum Prifbericht

§ 5 Zugangsvoraussetzungen und Ubergénge zwischen Studienangeboten

Q) 1Zugangsvoraussetzung fur einen Masterstudiengang ist ein erster berufsqualifizierender Hochschul-
abschluss. “Bei weiterbildenden und kiinstlerischen Masterstudiengéangen kann der berufsqualifizierende
Hochschulabschluss durch eine Eingangsprifung ersetzt werden, sofern Landesrecht dies vorsieht.
*Weiterbildende Masterstudiengénge setzen qualifizierte berufspraktische Erfahrung von in der Regel
nicht unter einem Jahr voraus.

(2) 'Als Zugangsvoraussetzung fiir kiinstlerische Masterstudiengénge ist die hierfiir erforderliche beson-
dere kiinstlerische Eignung nachzuweisen. “Beim Zugang zu weiterbildenden kiinstlerischen Masterstu-
diengdngen konnen auch berufspraktische Téatigkeiten, die wéahrend des Studiums abgeleistet werden,
berucksichtigt werden, sofern Landesrecht dies ermdglicht. Das Erfordernis berufspraktischer Erfahrung
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gilt nicht an Kunsthochschulen fiir solche Studien, die einer Vertiefung freikiinstlerischer Fahigkeiten die-
nen, sofern landesrechtliche Regelungen dies vorsehen.

(3) Fir den Zugang zu Masterstudiengangen kénnen weitere Voraussetzungen entsprechend Landes-
recht vorgesehen werden.

Zurtick zum Prufbericht

§ 6 Abschllisse und Abschlussbezeichnungen

Q) 'Nach einem erfolgreich abgeschlossenen Bachelor- oder Masterstudiengang wird jeweils nur ein
Grad, der Bachelor- oder Mastergrad, verliehen, es sei denn, es handelt sich um einen Multiple-Degree-
Abschluss. “Dabei findet keine Differenzierung der Abschlussgrade nach der Dauer der Regelstudienzeit
statt.

(2) *Fur Bachelor- und konsekutive Mastergrade sind folgende Bezeichnungen zu verwenden:

1. Bachelor of Arts (B.A.) und Master of Arts (M.A.) in den Fachergruppen Sprach- und Kulturwissen-
schaften, Sport, Sportwissenschaft, Sozialwissenschaften, Kunstwissenschaft, Darstellende Kunst und
bei entsprechender inhaltlicher Ausrichtung in der Fachergruppe Wirtschaftswissenschaften sowie in
kinstlerisch angewandten Studiengéangen,

2. Bachelor of Science (B.Sc.) und Master of Science (M.Sc.) in den Fachergruppen Mathematik, Natur-
wissenschaften, Medizin, Agrar-, Forst- und Erndhrungswissenschaften, in den Fachergruppen Ingeni-
eurwissenschaften und Wirtschaftswissenschaften bei entsprechender inhaltlicher Ausrichtung,

3. Bachelor of Engineering (B.Eng.) und Master of Engineering (M.Eng.) in der Fachergruppe Ingenieur-
wissenschaften bei entsprechender inhaltlicher Ausrichtung,

4. Bachelor of Laws (LL.B.) und Master of Laws (LL.M.) in der Fachergruppe Rechtswissenschaften,
5. Bachelor of Fine Arts (B.F.A.) und Master of Fine Arts (M.F.A.) in der Fachergruppe Freie Kunst,
6. Bachelor of Music (B.Mus.) und Master of Music (M.Mus.) in der Fachergruppe Musik,

7. 'Bachelor of Education (B.Ed.) und Master of Education (M.Ed.) fiir Studiengange, in denen die Bil-
dungsvoraussetzungen fir ein Lehramt vermittelt werden. ’Fir einen polyvalenten Studiengang kann
entsprechend dem inhaltlichen Schwerpunkt des Studiengangs eine Bezeichnung nach den Nummern 1
bis 7 vorgesehen werden.

’Fachliche Zusatze zu den Abschlussbezeichnungen und gemischtsprachige Abschlussbezeichnungen
sind ausgeschlossen. 3Bachelorgrade mit dem Zusatz ,honours® (,B.A. hon.”) sind ausgeschlossen. “Bei
interdisziplindren und Kombinationsstudiengéangen richtet sich die Abschlussbezeichnung nach demjeni-
gen Fachgebiet, dessen Bedeutung im Studiengang Uberwiegt. °Fir Weiterbildungsstudiengange dirfen
auch Mastergrade verwendet werden, die von den vorgenannten Bezeichnungen abweichen. ®Fir theo-
logische Studiengange, die fur das Pfarramt, das Priesteramt und den Beruf der Pastoralreferentin oder
des Pastoralreferenten qualifizieren (,Theologisches Vollstudium®), kénnen auch abweichende Bezeich-
nungen verwendet werden.

(3) In den Abschlussdokumenten darf an geeigneter Stelle verdeutlicht werden, dass das Qualifikations-
niveau des Bachelorabschlusses einem Diplomabschluss an Fachhochulen bzw. das Qualifikationsni-
veau eines Masterabschlusses einem Diplomabschluss an Universitaten oder gleichgestellten Hochschu-
len entspricht.

(4) Auskunft Uber das dem Abschluss zugrundeliegende Studium im Einzelnen erteilt das Diploma Supp-
lement, das Bestandteil jedes Abschlusszeugnisses ist.

Zurtick zum Prifbericht
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§ 7 Modularisierung

(1) 'Die Studiengange sind in Studieneinheiten (Module) zu gliedern, die durch die Zusammenfassung
von Studieninhalten thematisch und zeitlich abgegrenzt sind. “Die Inhalte eines Moduls sind so zu be-
messen, dass sie in der Regel innerhalb von maximal zwei aufeinander folgenden Semestern vermittelt
werden kdnnen; in besonders begriindeten Ausnahmefallen kann sich ein Modul auch tiber mehr als zwei
Semester erstrecken. °Firr das kiinstlerische Kernfach im Bachelorstudium sind mindestens zwei Module
verpflichtend, die etwa zwei Drittel der Arbeitszeit in Anspruch nehmen kénnen.

(2) 'Die Beschreibung eines Moduls soll mindestens enthalten:
1. Inhalte und Qualifikationsziele des Moduls,

2. Lehr- und Lernformen,

3. Voraussetzungen fir die Teilnahme,

4. Verwendbarkeit des Moduls,

5. Voraussetzungen fir die Vergabe von ECTS-Leistungspunkten entsprechend dem European Credit
Transfer System (ECTS-Leistungspunkte),

6. ECTS-Leistungspunkte und Benotung,
7. Haufigkeit des Angebots des Moduls,
8. Arbeitsaufwand und

9. Dauer des Moduls.

3) 'Unter den Voraussetzungen fir die Teilnahme sind die Kenntnisse, Fahigkeiten und Fertigkeiten far
eine erfolgreiche Teilnahme und Hinweise fir die geeignete Vorbereitung durch die Studierenden zu be-
nennen. ’Im Rahmen der Verwendbarkeit des Moduls ist darzustellen, welcher Zusammenhang mit ande-
ren Modulen desselben Studiengangs besteht und inwieweit es zum Einsatz in anderen Studiengangen
geeignet ist. *Bei den Voraussetzungen fir die Vergabe von ECTS-Leistungspunkten ist anzugeben, wie
ein Modul erfolgreich absolviert werden kann (Prufungsart, -umfang, -dauer).

Zurtick zum Prifbericht

§ 8 Leistungspunktesystem

(1) *Jedem Modul ist in Abhangigkeit vom Arbeitsaufwand firr die Studierenden eine bestimmte Anzahl
von ECTS-Leistungspunkten zuzuordnen. %Je Semester sind in der Regel 30 Leistungspunkte zu Grunde
Zu legen. *Ein Leistungspunkt entspricht einer Gesamtarbeitsleistung der Studierenden im Prasenz- und
Selbststudium von 25 bis hochstens 30 Zeitstunden. *Fir ein Modul werden ECTS-Leistungspunkte ge-
wabhrt, wenn die in der Prufungsordnung vorgesehenen Leistungen nachgewiesen werden. *Die Vergabe
von ECTS-Leistungspunkten setzt nicht zwingend eine Prifung, sondern den erfolgreichen Abschluss
des jeweiligen Moduls voraus.

(2) *Fur den Bachelorabschluss sind nicht weniger als 180 ECTS-Leistungspunkte nachzuweisen. ’Fir
den Masterabschluss werden unter Einbeziehung des vorangehenden Studiums bis zum ersten berufs-
qualifizierenden Abschluss 300 ECTS-Leistungspunkte bendétigt. *Davon kann bei entsprechender Quali-
fikation der Studierenden im Einzelfall abgewichen werden, auch wenn nach Abschluss eines Masterstu-
diengangs 300 ECTS-Leistungspunkte nicht erreicht werden. “Bei konsekutiven Bachelor- und Master-
studiengéngen in den kinstlerischen Kernfachern an Kunst- und Musikhochschulen mit einer Gesamtre-
gelstudienzeit von sechs Jahren wird das Masterniveau mit 360 ECTS-Leistungspunkten erreicht.

3) 'Der Bearbeitungsumfang betragt fir die Bachelorarbeit 6 bis 12 ECTS-Leistungspunkte und fir die
Masterarbeit 15 bis 30 ECTS-Leistungspunkte. ’In Studiengangen der Freien Kunst kann in begrindeten
Ausnahmefallen der Bearbeitungsumfang fiir die Bachelorarbeit bis zu 20 ECTS-Leistungspunkte und fur
die Masterarbeit bis zu 40 ECTS-Leistungspunkte betragen.
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(4) In begriindeten Ausnahmefallen kénnen fiir Studiengange mit besonderen studienorganisatorischen
MaBnahmen bis zu 75 ECTS-Leistungspunkte pro Studienjahr zugrunde gelegt werden. Dabei ist die
Arbeitsbelastung eines ECTS-Leistungspunktes mit 30 Stunden bemessen. *Besondere studienorganisa-
torische MaRnahmen kénnen insbesondere Lernumfeld und Betreuung, Studienstruktur, Studienplanung
und MaRnahmen zur Sicherung des Lebensunterhalts betreffen.

(5) 'Bei Lehramtsstudiengangen fiir Lehramter der Grundschule oder Primarstufe, fir tbergreifende
Lehramter der Primarstufe und aller oder einzelner Schularten der Sekundarstufe, fir Lehréamter fur alle
oder einzelne Schularten der Sekundarstufe | sowie fir Sonderpadagogische Lehrdmter | kann ein Mas-
terabschluss vergeben werden, wenn nach mindestens 240 an der Hochschule erworbenen ECTS-
Leistungspunkten unter Einbeziehung des Vorbereitungsdienstes insgesamt 300 ECTS-Leistungspunkte
erreicht sind.

(6) *An Berufsakademien sind bei einer dreijahrigen Ausbildungsdauer fiir den Bachelorabschluss in der
Regel 180 ECTS-Leistungspunkte nachzuweisen. 2Der Umfang der theoriebasierten Ausbildungsanteile
darf 120 ECTS-Leistungspunkte, der Umfang der praxisbasierten Ausbildungsanteile 30 ECTS-
Leistungspunkte nicht unterschreiten.

Zurtick zum Prifbericht

§ 9 Besondere Kriterien fir Kooperationen mit nichthochschulischen Einrichtungen

(1) 'Umfang und Art bestehender Kooperationen mit Unternehmen und sonstigen Einrichtungen sind
unter Einbezug nichthochschulischer Lernorte und Studienanteile sowie der Unterrichtssprache(n) ver-
traglich geregelt und auf der Internetseite der Hochschule beschrieben. “Bei der Anwendung von Anrech-
nungsmodellen im Rahmen von studiengangsbezogenen Kooperationen ist die inhaltliche Gleichwertig-
keit anzurechnender nichthochschulischer Qualifikationen und deren Aquivalenz gemaR dem angestreb-
ten Qualifikationsniveau nachvollziehbar dargelegt.

(2) Im Fall von studiengangshezogenen Kooperationen mit nichthochschulischen Einrichtungen ist der
Mehrwert fur die kiinftigen Studierenden und die gradverleihende Hochschule nachvollziehbar dargelegt.

Zurtick zum Prufbericht

§ 10 Sonderregelungen fur Joint-Degree-Programme

(1) Ein Joint-Degree-Programm ist ein gestufter Studiengang, der von einer inlandischen Hochschule
gemeinsam mit einer oder mehreren Hochschulen auslandischer Staaten aus dem Europaischen Hoch-
schulraum koordiniert und angeboten wird, zu einem gemeinsamen Abschluss fiihrt und folgende weitere
Merkmale aufweist:

1. Integriertes Curriculum,

2. Studienanteil an einer oder mehreren auslandischen Hochschulen von in der Regel mindestens 25
Prozent,

3. vertraglich geregelte Zusammenarbeit,
4. abgestimmtes Zugangs- und Prufungswesen und
5. eine gemeinsame Qualitatssicherung.

(2) 'Qualifikationen und Studienzeiten werden in Ubereinstimmung mit dem Gesetz zu dem Uberein-
kommen vom 11. April 1997 Uber die Anerkennung von Qualifikationen im Hochschulbereich in der euro-
paischen Region vom 16. Mai 2007 (BGBI. 2007 1l S. 712, 713) (Lissabon-Konvention) anerkannt. ’Das
ECTS wird entsprechend 88 7 und 8 Absatz 1 angewendet und die Verteilung der Leistungspunkte ist
geregelt. °*Fir den Bachelorabschluss sind 180 bis 240 Leistungspunkte nachzuweisen und fir den Mas-
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terabschluss nicht weniger als 60 Leistungspunkte. “Die wesentlichen Studieninformationen sind verof-
fentlicht und fiir die Studierenden jederzeit zuganglich.

(3) Wird ein Joint Degree-Programm von einer inlandischen Hochschule gemeinsam mit einer oder meh-
reren Hochschulen ausléndischer Staaten koordiniert und angeboten, die nicht dem Europédischen Hoch-
schulraum angehdéren (auRereuropaische Kooperationspartner), so finden auf Antrag der inlandischen
Hochschule die Abséatze 1 und 2 entsprechende Anwendung, wenn sich die auBereuropaischen Koopera-
tionspartner in der Kooperationsvereinbarung mit der inlandischen Hochschule zu einer Akkreditierung
unter Anwendung der in den Absatzen 1 und 2 sowie in den 88 16 Absatz 1 und 33 Absatz 1 geregelten
Kriterien und Verfahrensregeln verpflichtet.

Zurtick zum Prifbericht

§ 11 Qualifikationsziele und Abschlussniveau

(1) 'Die Qualifikationsziele und die angestrebten Lernergebnisse sind klar formuliert und tragen den in
Artikel 2 Absatz 3 Nummer 1 Studienakkreditierungsstaatsvertrag genannten Zielen von Hochschulbil-
dung nachvollziehbar Rechnung. ’Die Dimension Personlichkeitsbhildung umfasst auch die kinftige zivil-
gesellschaftliche, politische und kulturelle Rolle der Absolventinnen und Absolventen. Die Studierenden
sollen nach ihrem Abschluss in der Lage sein, gesellschaftliche Prozesse kritisch, reflektiert sowie mit
Verantwortungsbewusstsein und in demokratischem Gemeinsinn maf3geblich mitzugestalten.

(2) Die fachlichen und wissenschaftlichen/kiinstlerischen Anforderungen umfassen die Aspekte Wissen
und Verstehen (Wissensverbreiterung, Wissensvertiefung und Wissensverstandnis), Einsatz, Anwendung
und Erzeugung von Wissen/Kunst (Nutzung und Transfer, wissenschaftliche Innovation), Kommunikation
und Kooperation sowie wissenschaftliches/kiinstlerisches Selbstverstandnis / Professionalitat und sind
stimmig im Hinblick auf das vermittelte Abschlussniveau.

(3) 'Bachelorstudiengénge dienen der Vermittlung wissenschaftlicher Grundlagen, Methodenkompetenz
und berufsfeldbezogener Qualifikationen und stellen eine breite wissenschaftliche Qualifizierung sicher.
’Konsekutive Masterstudiengange sind als vertiefende, verbreiternde, fachibergreifende oder fachlich
andere Studiengange ausgestaltet. %Weiterbildende Masterstudiengénge setzen qualifizierte berufsprakti-
sche Erfahrung von in der Regel nicht unter einem Jahr voraus. “Das Studiengangskonzept weiterbilden-
der Masterstudiengange bertcksichtigt die beruflichen Erfahrungen und knipft zur Erreichung der Quali-
fikationsziele an diese an. °Bei der Konzeption legt die Hochschule den Zusammenhang von beruflicher
Qualifikation und Studienangebot sowie die Gleichwertigkeit der Anforderungen zu konsekutiven Master-
studiengéngen dar. ®Kuinstlerische Studiengange fordern die Fahigkeit zur kinstlerischen Gestaltung und
entwickeln diese fort.

Zurtick zum Gutachten

§ 12 Schlussiges Studiengangskonzept und adaquate Umsetzung
§ 12 Abs. 1 Satze 1 bis 3und Satz 5

(1) 'Das Curriculum ist unter Beriicksichtigung der festgelegten Eingangsqualifikation und im Hinblick auf
die Erreichbarkeit der Qualifikationsziele adaquat aufgebaut. “Die Qualifikationsziele, die Studiengangs-
bezeichnung, Abschlussgrad und -bezeichnung und das Modulkonzept sind stimmig aufeinander bezo-
gen. *Das Studiengangskonzept umfasst vielfaltige, an die jeweilige Fachkultur und das Studienformat
angepasste Lehr- und Lernformen sowie gegebenenfalls Praxisanteile. °Es bezieht die Studierenden
aktiv in die Gestaltung von Lehr- und Lernprozessen ein (studierendenzentriertes Lehren und Lernen)
und eroffnet Freirdume fir ein selbstgestaltetes Studium.

Zurtick zum Gutachten
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§12 Abs. 1 Satz 4

“Es [das Studiengangskonzept] schafft geeignete Rahmenbedingungen zur Férderung der studentischen
Mobilitat, die den Studierenden einen Aufenthalt an anderen Hochschulen ohne Zeitverlust erméglichen.

Zurtick zum Gutachten

§12 Abs. 2

(2) 'Das Curriculum wird durch ausreichendes fachlich und methodisch-didaktisch qualifiziertes Lehrper-
sonal umgesetzt. ’Die Verbindung von Forschung und Lehre wird entsprechend dem Profil der Hoch-
schulart insbesondere durch hauptberuflich tatige Professorinnen und Professoren sowohl in grundstan-
digen als auch weiterfuhrenden Studiengédngen gewahrleistet. *Die Hochschule ergreift geeignete Malf3-
nahmen der Personalauswahl und -qualifizierung.

Zurtick zum Gutachten

§12 Abs. 3

(3) Der Studiengang verfugt dariiber hinaus Uber eine angemessene Ressourcenausstattung (insbeson-
dere nichtwissenschaftliches Personal, Raum- und Sachausstattung, einschlie3lich IT-Infrastruktur, Lehr-
und Lernmittel).

Zurtick zum Gutachten

§12 Abs. 4

(4) *Prufungen und Prifungsarten ermdglichen eine aussagekraftige Uberpriifung der erreichten Lerner-
gebnisse. ’Sie sind modulbezogen und kompetenzorientiert.

Zurtick zum Gutachten

§ 12 Abs. 5

(5) !Die Studierbarkeit in der Regelstudienzeit ist gewahrleistet. ’Dies umfasst insbesondere
1. einen planbaren und verlasslichen Studienbetrieb,

2. die weitgehende Uberschneidungsfreiheit von Lehrveranstaltungen und Priifungen,

3. einen plausiblen und der Prifungsbelastung angemessenen durchschnittlichen Arbeitsaufwand, wobei
die Lernergebnisse eines Moduls so zu bemessen sind, dass sie in der Regel innerhalb eines Semesters
oder eines Jahres erreicht werden kdnnen, was in regelméaigen Erhebungen validiert wird, und

4. eine adaquate und belastungsangemessene Prifungsdichte und -organisation, wobei in der Regel fir
ein Modul nur eine Prifung vorgesehen wird und Module mindestens einen Umfang von finf ECTS-
Leistungspunkten aufweisen sollen.

Zurtick zum Gutachten

§12 Abs. 6

(6) Studiengange mit besonderem Profilanspruch weisen ein in sich geschlossenes Studiengangskonzept
aus, das die besonderen Charakteristika des Profils angemessen darstellt.

Zurtick zum Gutachten
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§ 13 Fachlich-Inhaltliche Gestaltung der Studiengange
8§13 Abs. 1

(1) 'Die Aktualitat und Adaquanz der fachlichen und wissenschaftlichen Anforderungen ist gewéahrleistet.
’Die fachlich-inhaltliche Gestaltung und die methodisch-didaktischen Ansatze des Curriculums werden
kontinuierlich tiberpruift und an fachliche und didaktische Weiterentwicklungen angepasst. *Dazu erfolgt
eine systematische Berlicksichtigung des fachlichen Diskurses auf nationaler und gegebenenfalls interna-
tionaler Ebene.

Zurtick zum Gutachten

8§13 Abs. 2

(2) In Studiengéngen, in denen die Bildungsvoraussetzungen fur ein Lehramt vermittelt werden, sind
Grundlage der Akkreditierung sowohl die Bewertung der Bildungswissenschaften und Fachwissenschaf-
ten sowie deren Didaktik nach landergemeinsamen und landerspezifischen fachlichen Anforderungen als
auch die landergemeinsamen und landerspezifischen strukturellen VVorgaben fur die Lehrerausbildung.

Zurtick zum Gutachten

§ 13 Abs. 3
(3) 'Im Rahmen der Akkreditierung von Lehramtsstudiengangen ist insbesondere zu priifen, ob

1. ein integratives Studium an Universitaten oder gleichgestellten Hochschulen von mindestens zwei
Fachwissenschaften und von Bildungswissenschaften in der Bachelorphase sowie in der Masterphase
(Ausnahmen sind bei den Fachern Kunst und Musik zulassig),

2. schulpraktische Studien bereits wéahrend des Bachelorstudiums und
3 eine Differenzierung des Studiums und der Abschliisse nach Lehramtern
erfolgt sind. *Ausnahmen beim Lehramt fur die beruflichen Schulen sind zulassig.

Zurtick zum Gutachten

§ 14 Studienerfolg

'Der Studiengang unterliegt unter Beteiligung von Studierenden und Absolventinnen und Absolventen
einem kontinuierlichen Monitoring. ’Auf dieser Grundlage werden Maflinahmen zur Sicherung des Stu-
dienerfolgs abgeleitet. *Diese werden fortlaufend Uberprift und die Ergebnisse fur die Weiterentwicklung
des Studiengangs genutzt. “Die Beteiligten werden tiber die Ergebnisse und die ergriffenen MaRnahmen
unter Beachtung datenschutzrechtlicher Belange informiert.

Zuriick zum Gutachten

§ 15 Geschlechtergerechtigkeit und Nachteilsausgleich

Die Hochschule verfugt tber Konzepte zur Geschlechtergerechtigkeit und zur Férderung der Chancen-
gleichheit von Studierenden in besonderen Lebenslagen, die auf der Ebene des Studiengangs umgesetzt
werden.

Zurtick zum Gutachten

§ 16 Sonderregelungen fur Joint-Degree-Programme

Q) YFar Joint-Degree-Programme finden die Regelungen in § 11 Absétze 1 und 2, sowie 8§ 12 Absatz 1
Séatze 1 bis 3, Absatz 2 Satz 1, Absatze 3 und 4 sowie § 14 entsprechend Anwendung. ’Daneben gilt:
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1. Die Zugangsanforderungen und Auswahlverfahren sind der Niveaustufe und der Fachdisziplin, in der
der Studiengang angesiedelt ist, angemessen.

2. Es kann nachgewiesen werden, dass mit dem Studiengang die angestrebten Lernergebnisse erreicht
werden.

3. Soweit einschlagig, sind die Vorgaben der Richtlinie 2005/36/EG vom 07.09.2005 (ABI. L 255 vom
30.9.2005, S. 22-142) uber die Anerkennung von Berufsqualifikationen, zuletzt gedndert durch die Richt-
linie 2013/55/EU vom 17.01.2014 (ABI. L 354 vom 28.12.2013, S. 132-170) berlcksichtigt.

4. Bei der Betreuung, der Gestaltung des Studiengangs und den angewendeten Lehr- und Lernformen
werden die Vielfalt der Studierenden und ihrer Bedirfnisse respektiert und die spezifischen Anforderun-
gen mobiler Studierender bertcksichtigt.

5. Das Qualitditsmanagementsystem der Hochschule gewéhrleistet die Umsetzung der vorstehenden und
der in § 17 genannten Maf3gaben.

(2) Wird ein Joint Degree-Programm von einer inlandischen Hochschule gemeinsam mit einer oder meh-
reren Hochschulen ausléndischer Staaten koordiniert und angeboten, die nicht dem Européaischen Hoch-
schulraum angehdren (aufl3ereuropaische Kooperationspartner), so findet auf Antrag der inléandischen
Hochschule Absatz 1 entsprechende Anwendung, wenn sich die aufRereuropéischen Kooperationspartner
in der Kooperationsvereinbarung mit der inlandischen Hochschule zu einer Akkreditierung unter Anwen-
dung der in Absatz 1, sowie der in den 88 10 Absétze 1 und 2 und 33 Absatz 1 geregelten Kriterien und
Verfahrensregeln verpflichtet.

Zurtick zum Gutachten

§ 19 Kooperationen mit nichthochschulischen Einrichtungen

'Fihrt eine Hochschule einen Studiengang in Kooperation mit einer nichthochschulischen Einrichtung
durch, ist die Hochschule firr die Einhaltung der MaRgaben gemafR der Teile 2 und 3 verantwortlich. ’Die
gradverleihende Hochschule darf Entscheidungen Uber Inhalt und Organisation des Curriculums, Uber
Zulassung, Anerkennung und Anrechnung, Uber die Aufgabenstellung und Bewertung von Prifungsleis-
tungen, Uber die Verwaltung von Prifungs- und Studierendendaten, Uber die Verfahren der Qualitatssi-
cherung sowie Uber Kriterien und Verfahren der Auswahl des Lehrpersonals nicht delegieren.

Zuriick zum Gutachten

§ 20 Hochschulische Kooperationen

D) 'Fiihrt eine Hochschule eine studiengangsbezogene Kooperation mit einer anderen Hochschule
durch, gewabhrleistet die gradverleihende Hochschule bzw. gewahrleisten die gradverleihenden Hoch-
schulen die Umsetzung und die Qualitat des Studiengangskonzeptes. ’Art und Umfang der Kooperation
sind beschrieben und die der Kooperation zu Grunde liegenden Vereinbarungen dokumentiert.

(2) 'Fihrt eine systemakkreditierte Hochschule eine studiengangsbezogene Kooperation mit einer ande-
ren Hochschule durch, kann die systemakkreditierte Hochschule dem Studiengang das Siegel des Ak-
kreditierungsrates gemaR § 22 Absatz 4 Satz 2 verleihen, sofern sie selbst gradverleihend ist und die
Umsetzung und die Qualitat des Studiengangskonzeptes gewahrleistet. ’Abs. 1 Satz 2 gilt entsprechend.

3) YIm Fall der Kooperation von Hochschulen auf der Ebene ihrer Qualitdtsmanagementsysteme ist eine
Systemakkreditierung jeder der beteiligten Hochschulen erforderlich. Auf Antrag der kooperierenden
Hochschulen ist ein gemeinsames Verfahren der Systemakkreditierung zulassig.

Zurtick zum Gutachten
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§ 21 Besondere Kriterien fir Bachelorausbildungsgénge an Berufsakademien

(1) 'Die hauptberuflichen Lehrkrafte an Berufsakademien miissen die Einstellungsvoraussetzungen fiir
Professorinnen und Professoren an Fachhochschulen gemaf § 44 Hochschulrahmengesetz in der Fas-
sung der Bekanntmachung vom 19. Januar 1999 (BGBI. | S. 18), das zuletzt durch Artikel 6 Absatz 2 des
Gesetzes vom 23. Mai 2017 (BGBI. | S. 1228) geandert worden ist, erfiillen. Soweit Lehrangebote tiber-
wiegend der Vermittlung praktischer Fertigkeiten und Kenntnisse dienen, fiir die nicht die Einstellungsvo-
raussetzungen fur Professorinnen oder Professoren an Fachhochschulen erforderlich sind, kdnnen diese
entsprechend 8 56 Hochschulrahmengesetz und einschlagigem Landesrecht hauptberuflich tatigen Lehr-
kraften fur besondere Aufgaben Ubertragen werden. *Der Anteil der Lehre, der von hauptberuflichen
Lehrkraften erbracht wird, soll 40 Prozent nicht unterschreiten. “Im Ausnahmefall gehdren dazu auch
Professorinnen oder Professoren an Fachhochschulen oder Universitaten, die in Nebentétigkeit an einer
Berufsakademie lehren, wenn auch durch sie die Kontinuitéat im Lehrangebot und die Konsistenz der Ge-
samtausbildung sowie verpflichtend die Betreuung und Beratung der Studierenden gewahrleistet sind;
das Vorliegen dieser Voraussetzungen ist im Rahmen der Akkreditierung des einzelnen Studiengangs
gesondert festzustellen.

(2) 'Absatz 1 Satz 1 gilt entsprechend fir nebenberufliche Lehrkrafte, die theoriebasierte, zu ECTS-
Leistungspunkten fihrende Lehrveranstaltungen anbieten oder die als Pruferinnen oder Prufer an der
Ausgabe und Bewertung der Bachelorarbeit mitwirken. *Lehrveranstaltungen nach Satz 1 kénnen aus-
nahmsweise auch von nebenberuflichen Lehrkraften angeboten werden, die Uber einen fachlich ein-
schlagigen Hochschulabschluss oder einen gleichwertigen Abschluss sowie Uber eine fachwissenschaft-
liche und didaktische Befahigung und tber eine mehrjahrige fachlich einschlagige Berufserfahrung ent-
sprechend den Anforderungen an die Lehrveranstaltung verfiigen.

(3) Im Rahmen der Akkreditierung ist auch zu tberprifen:
1. das Zusammenwirken der unterschiedlichen Lernorte (Studienakademie und Betrieb),

2. die Sicherung von Qualitéat und Kontinuitat im Lehrangebot und in der Betreuung und Beratung der
Studierenden vor dem Hintergrund der besonderen Personalstruktur an Berufsakademien und

3. das Bestehen eines nachhaltigen Qualitdtsmanagementsystems, das die unterschiedlichen Lernorte
umfasst.

Zuriick zum Gutachten

Art. 2 Abs. 3 Nr. 1 Studienakkreditierungsstaatsvertrag
Zu den fachlich-inhaltlichen Kriterien gehoren

1. dem angestrebten Abschlussniveau entsprechende Qualifikationsziele eines Studiengangs unter ande-
rem bezogen auf den Bereich der wissenschaftlichen oder der kinstlerischen Befahigung sowie die Be-
fahigung zu einer qualifizierten Erwerbstatigkeit und Personlichkeitsentwicklung

Zuriick zu § 11 MRVO

Zurtick zum Gutachten

Seite 37 | 37



