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Ergebnisse auf einen Blick

Entscheidungsvorschlag der Agentur zur Erfillung der formalen Kriterien geman Prifbericht (Ziffer 1)
Die formalen Kriterien sind

erfillt

O nicht erfillt

Entscheidungsvorschlag des Gutachtergremiums zur Erfullung der fachlich-inhaltlichen Kriterien ge-
maf Gutachten (Ziffer 2)

Die fachlich-inhaltlichen Kriterien sind

erfullt

O nicht erfullt
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Kurzprofil des Studiengangs

Die 2009 gegrundete Hochschule Rhein-Waal mit zwei Standorten in Kamp-Lintfort und Kleve ist eine staatli-
che Hochschule des Landes Nordrhein-Westfalen mit Studiengédngen im naturwissenschattlich-technischen
und gesellschafts- und gesundheitswissenschaftlichen Bereich.

Die grundlegende Konzeption der Studienprogramme sieht gemaf Hochschule eine innovative, interdiszipli-
nare und internationale Ausbildung der Studierenden vor. Die zurzeit eingeschriebenen ca. 7,300 Studierende
stammen aus uber 120 Landern; 2/3 der Studiengadnge werden auf Englisch unterrichtet.

Auch im Masterstudiengang ,Sustainable Development Management® ist die Lehrsprache Englisch. Er richtet
sich an Bachelorabsolvent/inn/en der Sozial- oder Wirtschaftswissenschaften oder des Wirtschaftsingenieur-
wesen, die sich fur nachhaltige Entwicklung interessieren und sich qualifizieren mdchten, um sowohl den aka-
demischen Diskurs zur nachhaltigen Entwicklung als auch die Projektpraxis mitgestalten zu kénnen. Die In-
ternationalitat wird als Teil des Studienkonzepts beschrieben; 80% der derzeitigen Studierenden sind Bil-
dungsauslander/innen.

In seiner Konzeption integriert und verbindet der konsekutive Studiengang laut Hochschule die fir nachhaltige
Entwicklung relevanten Teile der Wirtschafts- und Politikwissenschaft. Diese werden ergénzt durch empirische
Methoden und Module des Projektmanagements. Dabei wird laut Hochschule ein holistischer Ansatz der nach-
haltigen Entwicklung verfolgt, der interdisziplinar verschiedene Perspektiven einbinden.

Durch einen Fokus auf Projektmanagement soll der Studiengang fir eine Reihe von Téatigkeiten in verschie-
denen Bereichen qualifizieren, darunter 6ffentliche Einrichtungen, multilaterale Entwicklungsinstitutionen so-
wie die Bereiche Consulting und Engineering.
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Zusammenfassende Qualitatsbewertung des Gutachtergremiums

Es handelt sich um einen sinnvoll fokussierten Studiengang, der sich im Bereich der Development Studies
durch seinen innovativen Ansatz und seine Verzahnung von theoretischen Grundlagen und praktischer An-
wendung klar von anderen Programmen unterscheidet. Der Studiengang vermittelt einen umfassenden Uber-
blick der Development Studies und legt einen besonderen Schwerpunkt auf (Projekt-)Management- und me-
thodische Kompetenzen, sodass Absolvent/inn/en als Spezialist/inn/en passend fir den Einsatz in Projekten
qualifiziert sind.

Die Qualifikationsziele spiegeln sich klar in den Lehrinhalten und den Modulen sowie in den eingesetzten
Prufungsleistungen wider. Der Studiengang umfasst die verschiedenen klassischen Lehr- und Lernformen
sowie ein relativ selbststandig gestaltbares, ggf. forschungs- bzw. anwendungsorientiertes drittes Studiense-
mester, das eine individuelle Profilbildung ermdglicht.
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I. Prifbericht: Erflllung der formalen Kriterien

(gemé&n Art. 2 Abs. 2 SV und 88 3 bis 8 und § 24 Abs. 3 MRVO)

I.1 Studienstruktur und Studiendauer (§ 3 MRVO)
Sachstand/Bewertung

Der Studiengang wird als Vollzeitstudium angeboten und umfasst gemafl § 5 der Rahmenpriifungsordnung
(RPO) eine Regelstudienzeit von drei Semestern und einen Umfang von 90 Credit Points (CP). Die Regelstu-
dienzeit verlangert sich gemaR 8§ 4 der studiengangspezifischen Prufungsordnung fir Studienbewerber/innen
mit einem Bachelorstudium im Umfang von 180 CP oder sechs Studiensemestern auf vier Semester; der
Umfang erhéht sich auf 120 CP.

Entscheidungsvorschlag

Das Kriterium ist erfllt.

1.2 Studiengangsprofile (8 4 MRVO)
Sachstand/Bewertung
Es handelt sich um einen konsekutiven Masterstudiengang. Eine Profilzuordnung ist nicht vorgesehen.

Gemal § 3 RPO ist eine Abschlussarbeit vorgesehen. Mit der Masterarbeit soll festgestellt werden, ob der
Prifling die fur eine selbstandige Tatigkeit im Beruf notwendigen fundierten Fachkenntnisse erworben hat und
beféahigt ist, auf der Grundlage wissenschaftlicher Erkenntnisse und Methoden selbsténdig zu arbeiten. Die
Bearbeitungszeit betragt gemal § 6 der studiengangspezifischen Prufungsordnung vier Monate.

Entscheidungsvorschlag

Das Kriterium ist erfullt.

I.3 Zugangsvoraussetzungen und Ubergénge zwischen Studienangeboten (§ 5 MRVO)
Sachstand/Bewertung

Zugangsvoraussetzung fur den Studiengang ist gemalR 8 4 RPO und § 3 der studiengangspezifischen Pri-
fungsordnung der Nachweis eines ersten berufsqualifizierenden Hochschulabschlusses in einem fachlich ein-
schlagigen Studiengang mit mindestens 210 CP oder sieben Regel-Vollzeitsemester und einer Gesamtnote
von mindestens ,gut” (2,5). Zudem muss der Studiengang mit einer wissenschaftlichen Abschlussarbeit abge-
schlossen worden sein. Als fachlich einschlagig gelten Studiengange aus der Fachergruppe der Wirtschafts-
und Sozialwissenschaften, inkl. der Studienbereiche der Regionalwissenschaften, Politikwissenschaften, So-
Zialwissenschaften, Wirtschaftswissenschaften, interdisziplinaren Studien mit Schwerpunkt Wirtschafts- und
Sozialwissenschaften sowie des Wirtschaftsingenieurwesens mit wirtschaftswissenschaftlichem Schwerpunkt
oder der Ingenieurswissenschaften mit Schwerpunkt auf Wirtschaftsingenieurwesen.

Bei Studienbewerber/innen mit einem Abschluss mit weniger als 210 CP kann die Einschreibung mit der Auf-
lage erfolgen, dass Module im fehlenden Umfang wéhrend des Masterstudiums nachzuholen sind.

Des Weiteren sind Englischkenntnisse gemaf Niveaustufe B2 des Gemeinsamen Europaischen Referenzrah-
mens hachzuweisen.
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Entscheidungsvorschlag

Das Kriterium ist erfullt.

1.4 Abschlisse und Abschlussbezeichnungen (§ 6 MRVO)
Sachstand/Bewertung

Es handelt sich um einen Studiengang der Fachergruppe Sozialwissenschaften. Als Abschlussgrad wird ge-
malf § 2 der studiengangspezifischen Prifungsordnung ,Master of Arts“ vergeben.

GemalR § 29 RPO erhalten die Absolvent/inn/en zusammen mit dem Zeugnis ein Diploma Supplement. Dem
Selbstbericht liegt ein Beispiel in englischer Sprache in der aktuell von HRK und KMK abgestimmten gliltigen
Fassung (Stand Dezember 2018) bei.

Entscheidungsvorschlag

Das Kriterium ist erfullt.

I.5 Modularisierung (8 7 MRVO)
Sachstand/Bewertung

Das Curriculum ist in acht Pflichtmodule, zwei Wahlpflichtmodule, ein angewandtes Projekt sowie die Master-
arbeit inkl. Kolloquium gegliedert. Alle Module sind einsemestrig konzipiert.

Die Modulhandbiicher enthalten alle nach § 7 Abs. 2 MRVO erforderlichen Angaben, insbesondere Angaben
zu den Inhalten und Qualifikationszielen, den Lehr- und Lernformen, den Leistungspunkten und der Prifung
sowie dem Arbeitsaufwand. Modulverantwortliche sind ebenfalls fir jedes Modul benannt. Prufungsformen
sind nach Art und Dauer bzw. Umfang in 88 17 — 20 RPO und in § 5 der studiengangspezifischen Prifungs-
ordnung definiert.

Aus § 29 RPO geht hervor, dass neben der Abschlussnote nach deutschem Notensystem auch die Auswei-
sung einer relativen Note erfolgt.

Entscheidungsvorschlag

Das Kriterium ist erfullt.

1.6 Leistungspunktesystem (8§ 8 MRVO)
Sachstand/Bewertung

Die insgesamt 90 CP bzw. 120 CP im Studium verteilen sich auf 30 CP pro Semester. Davon entfallen gemaf
Studienverlaufsplan 22 CP auf die Anfertigung der Masterarbeit.

Fur einen CP wird gemall § 6 RPO eine studentische Arbeitsbelastung von 25-30 Stunden angesetzt. Im
Modulhandbuch ist festgelegt, dass der Berechnung eines CP 25 Stunden zugrunde liegen. Beim Modulhand-
buch handelt es sich um ein durch die Gremien verabschiedetes Dokument im Rang einer Studienordnung.

Entscheidungsvorschlag

Das Kriterium ist erfullt.
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1.7 Anerkennung und Anrechnung (Art. 2 Abs. 2 StAKkrStV)
Sachstand/Bewertung

In 8 9 RPO ist die Anrechnung von Studien- und Priifungsleistungen sowie auf3erhochschulischer Leistungen
geregelt.

Entscheidungsvorschlag

Das Kriterium ist erfullt.
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Il. Gutachten: Erfillung der fachlich-inhaltlichen Kriterien

(gemaR Art. 3 Abs. 2 Satz 1 Nr. 4 StAKKrStV i.V. mit Art. 4 Abs. 3 Satz 2a StAkkrStV und 88 11 bis 16; 88 19 bis 21 und § 24 Abs. 4 MRVO)

1.1 Schwerpunkte der Bewertung / Fokus der Qualitatsentwicklung

Im Fokus der Gesprache standen die Umsetzung des vor finf Jahren neu eingerichteten Studiengangs und
die Erfahrungen, die Lehrende und Studierende seitdem gesammelt haben. Ausfihrlich wurden die Studie-
rendenstatistiken besprochen und wie die Hochschule auf die Entwicklungen reagiert (hat).

Zudem wurde das Thema Multidisziplinaritat in Bezug auf die Bewertungskriterien der European Association
of Development Research and Training Institutes diskutiert, die fur eine Akkreditierung durch den International
Accreditation Council (IAC/EADI) zu Grunde gelegt werden (siehe hierzu auch 111.1)

1.2 Qualifikationsziele und Abschlussniveau (§ 11 MRVO)

Sachstand

Ziel des konsekutiven Masterstudiengangs ist laut Hochschule die Vermittlung von Kompetenzen zur Konzi-
pierung, Implementierung und Evaluation von nachhaltigen Projekten der Entwicklungszusammenarbeit. Der
Studiengang ist laut Hochschule interdisziplinar ausgerichtet, um Absolvent/inn/en zu qualifizieren, sich den
mehrdimensionalen Herausforderungen der nachhaltigen Entwicklungszusammenarbeit zu stellen. Hierzu sol-
len politik- und wirtschaftswissenschaftliche Kenntnisse der Studierenden vertieft und um entwicklungsrele-
vante Aspekte erganzt werden. Die Lehrinhalte orientieren sich dabei gemafld Angaben im Selbstbericht an
den 17 Zielen fur nachhaltige Entwicklung der Vereinten Nationen.

Nach Angaben der Hochschule soll neben der Vermittlung von Fachkenntnissen die Starkung von Schlissel-
qualifikationen ein wesentliches Ziel des Studiengangs darstellen. Es sollen wissenschaftliche Methoden und
Projektmanagementtools vermittelt werden, damit die Studierenden wissenschaftlich arbeiten und Entwick-
lungsprojekte umsetzen kénnen.

Die Befahigung zu sozialem Verantwortungsbewusstsein und gesellschaftlichem Engagement soll im Studi-
engangskonzept eine bedeutsame Stellung einnehmen. Durch die internationale Ausrichtung des Studien-
gangs — der komplett auf Englisch unterrichtet wird — sollen die Studierenden eine Reihe interkultureller und
sozialer Kompetenzen erwerben.

Absolvent/inn/en sollen als Generalist/inn/en mit ausgepragten Projektmanagementfahigkeiten in dem Gebiet
der technischen und finanziellen Entwicklungszusammenarbeit tétig sein kdnnen, sei dies in offentlichen Ein-
richtungen, in NGOs oder im Privatsektor.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Bei dem konsekutiven Masterstudiengang handelt sich um einen sinnvoll fokussierten Studiengang, der sich
im Bereich der Development Studies durch seinen multidisziplindren Ansatz und seine Verzahnung von theo-
retischen Grundlagen und praktischer Anwendung klar von anderen Programmen in Deutschland unterschei-
det. Diese Alleinstellungsmerkmale kdnnen aus Sicht der Gutachtergruppe sogar noch starker ausdifferenziert
und nach auRen hin dargestellt werden. Gleichzeitig werden mit dem Studiengang sehr ambitionierte Ziele
verfolgt, deren Umsetzung auch Herausforderungen mit sich bringt (siehe 11.3.6).

Die Gutachtergruppe bewertet die Qualifikationsziele insgesamt als addquat und den Ausbildungszielen einer
Hochschule fir angewandte Wissenschaften angemessen. Der Studiengang vermittelt einen umfassenden
Uberblick der Development Studies und legt einen besonderen Schwerpunkt auf (Projekt-)Management- und
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methodische Kompetenzen, sodass Absolvent/inn/en als Spezialist/inn/en passend fur den Einsatz in Projek-
ten im Bereich der internationalen Entwicklung qualifiziert sind. Hervorzuheben ist dabei insbesondere die
Mischung aus eher theoretischen und starker praktischen Elementen, durch die die Studierenden mit der not-
wendigen Balance von Wissen und Fahigkeiten ausgestattet werden, um Tétigkeiten im Bereich der internati-
onalen Entwicklung aufzunehmen.

Die Qualifikationsziele spiegeln sich klar in den Lehrinhalten und den Modulen sowie in den eingesetzten
Prufungsleistungen wider. Die unterschiedlichen Komponenten im Curriculum bertcksichtigen die Anforde-
rungen des ,Qualifikationsrahmens fir deutsche Hochschulabschlisse®, insbesondere die Ziele der Wissens-
verbreiterung und -vertiefung, der Anwendung des Gelernten sowie der Vermittlung von kommunikativen und
Uberfachlichen Kompetenzen. Dieser Eindruck hat sich auch durch die Einsichtnahme in (einige wenige) Mas-
terarbeiten bestéatigt, die eine Reflexion der Qualifikationsziele zeigen. Dabei fiel auf, dass eine tiefergehende
Reflexion der Ergebnisse der jeweiligen Forschungsfrage fir den akademischen Diskurs teilweise zu kurz
kam. Studierende kénnten angeregt werden, in ihre Forschungsfragen auch anwendungsorientierte Aspekte
des Projektmanagements einzubeziehen (siehe unten) bzw. in ihren Abschlussarbeiten die Forschungsergeb-
nisse aus den Praxisprojekten stéarker zu reflektieren.

Die Module sind groRtenteils eigenstandig konzipiert ohne einen starkeren Bezug zueinander. Dies ist zum
Teil darauf zuriickzufihren, dass das Programm sowohl zum Winter- als auch zum Sommersemester gestartet
werden kann und das Curriculum somit eine gewisse Flexibilitat aufzeigen muss.

Die Multidisziplinaritat ist im Bereich der Development Studies ein wichtiger Faktor. Auf Basis der Antragsun-
terlagen und der Gespréache mit Lehrenden und Studierenden ist die Gutachtergruppe zu dem Eindruck ge-
langt, dass der Anspruch, multidisziplinares Lernen zu ermdéglichen, derzeit nicht vollstandig umgesetzt wird.
Die Multidisziplinaritat im Studiengang kommt derzeit zum Ausdruck, indem auf verschiedene disziplinare Hin-
tergriinde zuriickgegriffen wird, vor allem auf die Kernbereiche (Entwicklungs-)Okonomie, Politikwissenschaft
und Recht. Die Pflichtmodule, die sich aus diese Disziplinen speisen, sind fast ausschlief3lich als monodiszip-
lindre Elemente gestaltet, so dass die Integration des Wissens aus den disziplindren Modulen zum gro3en
Teil dem eigenstandigen Denken der Studierenden uUberlassen bleibt. Die multidisziplinare Zusammensetzung
des Fachbereichs wird derzeit nur unzureichend genutzt, um den Studierenden zu helfen, Verknipfungen
zwischen den Disziplinen herzustellen. Dies hat zur Folge, dass der Studiengang derzeit nur unzureichend
seine Mdglichkeiten nutzt, multidisziplinares Lernen zu erméglichen, z. B. durch die Einrichtung multidiszipli-
narer Lehrteams pro Kurs (siehe Il. 3.1). Die Lektlre der (wenigen) Masterarbeiten scheint dies zu bestétigen,
da hier vor allem auf eine der drei Kerndisziplinen Bezug genommen wird und weniger auf eine Verbindung
der drei.

Der Schwerpunkt des Studiengangs auf das Projektmanagement vermittelt den Studierenden einen deutlichen
Mehrwert in der Vorbereitung auf ihre spéatere berufliche Tatigkeit. In der Diskussion mit den Studierenden
wurde deutlich, wie diese Kompetenzen in den Modulen vermittelt werden. Da dieser Schwerpunkt allerdings
nicht in den eingesehenen Masterarbeiten erkennbar war, regt die Gutachtergruppe an, darauf hin zu wirken,
dieses Alleinstellungsmerkmal starker in die Themen der Abschlussarbeiten einflie3en zu lassen.

Der Studiengang richtet sich gezielt auch an internationale Studierenden und das Studienkonzept beruht in
weiten Teilen auf dem Austausch der Kulturen. Die Zusammensetzung der Studierenden unter dem Aspekt
der regionalen Herkunft ist derzeit allerdings einseitig; dies hat auch mit gewissen Umstanden bei der Einfih-
rung des Studienprogramms zu tun, wie die Verantwortlichen dargelegt haben. Der Fachbereich hat bereits
erste Schritte eingeleitet, Studierende aus einer gréBeren Anzahl von Landern zu gewinnen, z. B. aus afrika-
nischen Landern. Die Gutachtergruppe unterstiitzt diese Ansatze und empfiehlt, alle Méglichkeiten zu nutzen,
da eine regionale Vielfalt und Ausgewogenheit der Studierenden ein wichtiger Mehrwert fir das Programm
(und die Studierenden selber) ist.

11/23



Akkreditierungsbericht: Programmakkreditierung Sustainable Dev. Management [M.A.] A(IAS

Entscheidungsvorschlag

Das Kriterium ist erfullt.
Das Gutachtergremium gibt folgende Empfehlung:

Der Fachbereich kdnnte sein Potential fir multidisziplinare Lehre starker nutzen, um den interdisziplindren
Ansatz des Studiengangs zu starken.

1.3 Schlissiges Studiengangskonzept und adaquate Umsetzung (8 12 MRVO)
11.3.1 Curriculum (8 12 Abs. 1 Satze 1 bis 3 und 5 MRVO)

Sachstand

Das Curriculum gliedert sich in acht Pflichtmodule, zwei Wahlpflichtmodule, ein Anwendungsprojekt sowie die
Masterarbeit und das Kolloquium. Die Pflichtmodule stammen aus den Bereichen Wirtschaftswissenschaften,
Politikwissenschaft, Projektmanagement und Methoden sowie dem Bereich Recht. Aus dem Bereich Wirt-
schaftswissenschaften sind die Module ,Development Economics® und ,International Economics and Develo-
pment” zu belegen, fir den Bereich Politikwissenschaften sind ,,Current Issues in Sustainable Development*
und ,Development Institutions and Development Policy“ vorgesehen, im Bereich Projektmanagement und Me-
thoden missen die Module ,Development Fieldwork and Impact Evaluation®, ,Quantitative Research Methods*
und ,Management of Development Projects” belegt werden. Das Modul ,International Law and Compliance®
konstituiert den Bereich Recht.

Das ,Applied Project in Sustainable Development” im dritten Semester soll es Studierenden ermdglichen, ein
Forschungsprojekt zu planen und durchzufihren. Alternativ kann auch ein kurzes Praktikum oder Freiwilligen-
arbeit absolviert werden, die im Abschluss reflektiert werden muss. In den Wahlimodulen steht den Studieren-
den ein Katalog an unterschiedlichen Modulen zur Auswahl.

Studierende, die einen Bachelorabschluss mit 180 CP aufweisen, schliel3en mit dem Fachbereich ein Learning
Agreement ab, um fehlende CP nachzuholen. Dafir ist ein Semester vorgesehen, wodurch sich die Studien-
dauer auf vier Semester verlangert.

Seit der letzten Akkreditierung wurden einige Module inhaltlich neu strukturiert; zudem soll das Wahlangebot
auf Angebote von Hochschulen ausgeweitet werden, die sich in der German Association of Postgraduate Pro-
grammes with Special Relevance to Developing Countries zusammengeschlossen haben.

Als Lehr- und Lernformen sind Vorlesungen, Seminare, Ubungen und Projekte genannt, die Studierende aktiv
in den Lernprozess einbinden sollen.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Das Curriculum ist insgesamt schliissig und koharent aufgebaut, die Gesamtheit der Modulbeschreibungen
bildet das Studiengangsprofil inhaltlich angemessen ab. Der Studiengang umfasst die verschiedenen klassi-
schen Lehr- und Lernformen sowie ein relativ selbststéandig gestaltbares, ggf. forschungs- bzw. anwendungs-
orientiertes drittes Studiensemester, das eine individuelle Profilbildung erméglicht. Passend zum Anwen-
dungsbezug des Studiengangs gibt es einen Schwerpunkt in quantitativen Methoden, der die Profilbildung
zusatzlich bestarkt. Neben der grundsatzlichen Offenheit fur ,mixed methods' und qualitative Zugange kénnte
dieses Markenzeichen des Studiengangs noch klarer gekennzeichnet werden.

Die mulitdisziplinare Breite und thematische Vielfalt des Studienangebots ermdglichen eine den jeweils aktu-
ellen Entwicklungen der relevanten Fachdiskurse und politischen Kontexte (der Entwicklungszusammenarbeit)
entsprechende kontinuierliche Aktualisierung von Inhalten.
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Studiengangsbezeichnung, der Abschlussgrad und die Abschlussbezeichnung passen zu den Qualifikations-
zielen und dem Curriculum.

Starker akzentuiert werden sollte die Multidisziplinaritat des Studiengangs im oben unter 1.2 ausgefiihrten
Sinne eines Dialogs der beteiligten Disziplinen, etwa in einer als Ringveranstaltung angebotenen Einflihrung,
oder — soweit personell abbildbar — durch Teamteaching z. B. zu ,,Current Issues in Sustainable Development*
oder ,Development Institutions and Development Policy“. Erste Ansatze solch multidisziplinarer Module finden
sich erfreulicherweise bereits im Wahlbereich.

Auch andere Themenfelder kénnten durch Team Teaching oder andere Formen starker vernetzt und mit einem
multidisziplindren Ansatz vermittelt werden. Dabei kdnnten Perspektiven des Globalen Siidens sowie die un-
terschiedlichen Hintergriinde der internationalen Studierenden noch starker beriicksichtigt werden.

Aufgrund der ambitionierten Ziele und inhaltlichen Dichte des Programms ist der Raum flr proaktive Mitge-
staltung des Studienprogramms durch die Studierenden und gemeinsames (globales) Lernen aus den vor-
handenen Erfahrungsressourcen der divers zusammengesetzten Studierendenschaft begrenzt. Grundsatzlich
bieten jedoch samtliche Module hierfiir interessante inhaltliche Anknupfungspunkte und kdnnten von der
Hochschule starker genutzt werden.

Ein langeres Praktikum, das fur die beruflichen Perspektiven der Absolvent/inn/en von hoher Bedeutung sein
kann und von den Studierenden selbst als sehr wichtig fur ihre Gesamtqualifikation eingeschétzt wird, kann
grundsatzlich im dritten Semester absolviert werden, ist aber nicht systematisch in den Studienverlauf einge-
plant oder kreditiert. Der Gutachtergruppe ist bewusst, dass der Gestaltungsspielraum in einem dreisemestri-
ger Masterstudiengang begrenzt ist (siehe 11.3.6).

Entscheidungsvorschlag
Das Kriterium ist erfullt.
Das Gutachtergremium gibt folgende Empfehlung:

Das Potential des Fachbereichs fur multidisziplindre Lehre kénnte im Curriculum starker genutzt werden. Die
Gutachtergruppe empfiehlt, bspw. das Einfihrungsmodul ,Current Issues in Sustainable Development® und
ggf. auch das Modul ,Development Institutions and Development Policy® multidisziplinar zu gestalten und zu
lehren.

I1.3.2 Mobilitat (§ 12 Abs. 1 Satz 4 MRVO)

Sachstand

Das International Center beréat Studierende zu méglichen Auslandssemestern, die vorzugsweise an Partner-
hochschulen der Hochschule Rhein-Waal durchgefiihrt werden kénnen. Auch die Fakultat bietet Beratungs-
angebote, wenn Studierenden individuell ins Ausland gehen wollen.

Im Rahmen des Studiengangs werden Exkursionen angeboten sowie die Méglichkeit, Kurse an einer der ko-
operierenden Hochschulen in der German Association of Postgraduate Programmes with Special Relevance
to Developing Countries anrechnen zu lassen.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Der Studienplan beinhaltet kein obligatorisches Mobilitatsfenster. Dennoch ist ein sogenanntes ,Moglichkei-
tenfenster” im dritten Semester vorgesehen, da hier keine verpflichtenden Lehrveranstaltungen stattfinden,
sondern sich die Studierenden lediglich auf ihr praxisbezogenes Projekt (,Applied Project in Sustainable De-
velopment®) sowie ihre Masterarbeit konzentrieren sollen. Die Hochschule ermutigt und unterstitzt die Studie-
renden, das Projekt und/oder die Masterarbeit mit einem Auslandsaufenthalt in Form eines Praktikums zu
verbinden, um so wichtige Erfahrungen im praktischen Einsatz vor Ort zu sammeln und dies in einer
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akademischen Arbeit aufbereiten zu kdnnen. Aufgrund des eng getakteten Studienablaufs hat dies in der Ver-
gangenheit zum Teil zu einer Verlangerung des Studiums gefiihrt. Bei internationalen Studierende ist ein Aus-
landsaufenthalt nicht so nachgefragt wie bei den deutschen Studierenden. Die Gutachtergruppe ist davon
Uberzeugt, dass sich die Hochschule weiterhin fir die Mobilitat ihrer Studierenden einsetzen und diese férdern
wird — auch in Lander des Globalen Siidens, wobei hier noch Potential zum Ausbau von Kooperationen be-
steht.

Entscheidungsvorschlag
Das Kriterium ist erfullt.
Das Gutachtergremium gibt folgende Empfehlung:

Die Hochschule sollte sich noch mehr fir Mobilitdt und den Austausch mit den Landern des Globalen Su-
dens einsetzen und auf ein Netzwerk an Partnerhochschulen und -institutionen hinarbeiten.

11.3.3 Personelle Ausstattung (§ 12 Abs. 2 MRVO)

Sachstand
Im Studiengang lehren laut Angaben der Hochschule zwdlf Professor/inn/en.

Neuberufene Professor/inn/en missen an einem Grundlagenseminar zur hochschuldidaktischen Weiterbil-
dung teilnehmen, hinzu kommen Unterrichtsbesuche. Au3erdem mussen Englischkenntnisse auf Niveau C1
des Gemeinsamen Europdaischen Referenzrahmens nachgewiesen werden. Das Zentrum fur Qualitatsverbes-
serung in Studium und Lehre berat Lehrende gezielt zur Weiterentwicklung ihrer padagogischen Féhigkeiten
und bietet Weiterbildungsangebote an.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Der Studiengang ist personell hinreichend ausgestattet. Die Zahl der beteiligten Professor/inn/en ist angemes-
sen hoch, alle Kolleg/inn/en sind anerkannte Expert/inn/en und fiir die Lehre im Studiengang bestens qualifi-
Ziert.

Gerade auch in Bezug auf die IAC/EADI Kriterien ist anzuregen, verstarkt Gastdozierende und Lehrbeauftragte
aus dem Globalen Siden zu gewinnen, bzw. Berufsvertreter/innen aus internationalen Organisationen, NGOs
und anderen Institutionen einzubinden, um den Lehrkdrper um weitere Perspektiven zu erganzen.

Den Lehrenden stehen ausreichend Angebote zur didaktischen Weiterbildung offen.

Entscheidungsvorschlag

Das Kriterium ist erfullt.

11.3.4 Ressourcenausstattung (8 12 Abs. 3 MRVO)

Sachstand

Der Studiengang wird auf dem Campus der Hochschule in Kleve unterrichtet. Der Studiengang kann dort auf
die zentralen Ressourcen (Horséle, Seminarraume, Computer-Pools, Bibliothek) zugreifen. Labore und Soft-
wareausstattung stehen laut Selbstbericht zur Verfligung.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Sowohl Lehrende als auch Studierende kénnen von der modernen Ausstattung der Hochschule am Campus
Kleve profitieren. Die fir die Kurse notwendige Software wird von der Hochschule zur Verfiigung gestellt oder
istim Internet frei verfiigbar, da es sich um ,open source” Software handelt. Dies erméglicht auch ein effektives
Arbeiten von zu Hause. Dahingegen sei, so berichteten die Studierenden, die Menge der Raumlichkeiten zum
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selbststandigen Lernen am Campus aufgrund einer kleinen Bibliothek und auf3erhalb von Lehrveranstaltungen
geschlossener Lehrrdume limitiert. Hier kdnnte die Hochschule mittelfristig auf eine bessere Verfugbarkeit von
Arbeitsplatzen und Raumen hinarbeiten.

Entscheidungsvorschlag

Das Kriterium ist erfllt.

11.3.5 Prifungssystem (8 12 Abs. 4 MRVO)

Sachstand

Als Prufungsformen sollen Klausuren, mindliche Prufungen und Projekt- oder Hausarbeiten eingesetzt wer-
den.

Bewertung: Starken und Entwicklungshedarf

Insgesamt konnte die Gutachtergruppe den Eindruck gewinnen, dass die im Studiengang verwendeten Prii-
fungsformen ein ausreichend angemessenes Niveau haben und ausreichend vielfaltig sind, um zu beurteilen,
ob die Studierenden die beabsichtigten Lernziele erreicht haben.

Die Ubersicht iiber die Noten pro Kurs, die dem Gutachtergremium vorgelegt wurde, scheint eine gewisse
Tendenz der Bewertenden zu zeigen, gute Noten zu vergeben. Diese Tendenz spiegelt sich auch in der Hau-
fung von Abschlussnoten zwischen 1,5 und 2,5, die von 24 der 31 Absolvent/inn/en erreicht wurden, und der
relativen Seltenheit von Noten zwischen 2,5 und 3,5 (erreicht von 6 der 31) wider. Diese Tendenz birgt die
Gefahr, dass die Aussagekraft der Noten gemindert wird. Die Gutachtergruppe rét dazu, das vorhandene No-
tenspektrum besser auszuschdpfen, um einer inflationaren Notengebung entgegen zu wirken.

Entscheidungsvorschlag

Das Kriterium ist erfullt.

11.3.6 Studierbarkeit (§ 12 Abs. 5 MRVO)

Sachstand

Nach Angaben der Hochschule ist das Dekanat fur organisatorische Belange wie die Uberschneidungsfreie
Stundenplanerstellung verantwortlich. Eine Studiengangsleitung dient als Ansprechpartner/in fir studien-
gangsbezogene Fragen. Das Studiengngangsmanagement ist fir die fachliche Beratung zu Studieninhalten,
Studienverlauf und Studienorganisation sowie fiir die Beratung zur individuellen Prifungsplanung, die Vermitt-
lung von Ansprechpartner/inn/n innerhalb der Hochschule und Beratung zur der Erstellung der Learning Ag-
reements zustandig. Modulverantwortliche sind fur die inhaltliche Aktualitat der Module verantwortlich und
stimmen sich ggf. mit der Studiengangsleitung ab.

Zu Beginn des Studiums wird eine EinflUhrungswoche angeboten, in der studiengangsspezifische und studi-
engangsubergreifende Informationen gegeben werden. Mit dem ,Student Service Center besitzt die Hoch-
schule zudem eine institutionalisierte Studienberatung.

Prifungen und Wiederholungsprifungen kdnnen innerhalb von vier Zeitrdumen im Jahr abgelegt werden. Es
existieren jeweils eine zweiwdchige Priifungsphase zum Ende des Winter- und Sommersemesters sowie Prii-
fungsphasen fur Nachschreibeklausuren. Modulprifungen kénnen zweimal wiederholt werden.

Der Workload soll im Rahmen der Lehrevaluation Uberprift werden. Module umfassen sechs oder mehr CP
(mit Ausnahme des Kolloguiums zur Masterarbeit mit drei CP).

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf
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Die Gutachtergruppe stellt fest, dass es sich bei dem Masterstudiengang um ein anspruchsvolles und intensi-
ves Programm handelt, welches gemafl? dem Musterstudienplan nach drei Semestern Regelstudienzeit bzw.
vier Semestern mit Learning Agreement (flir Bachelorabsolvent/inn/en mit 180 CP) abgeschlossen wird. Je-
doch ist besonders die hohe Anzahl an Studierenden auffallig, welche das Studium eben nicht in dieser Re-
gelstudienzeit abschlieRen. Im Durchschnitt betrégt die Studiendauer des Masterstudiengangs 6,7 Semester.
Dies spiegelt sich auch im dargestellten Studienfortschritt wider, sodass beispielsweise nur knapp Utber die
Halfte der Studierenden im achten oder hoheren Fachsemester zwischen 60-90 CP erlangt haben, die andere
Halfte sogar weniger. Die Hochschule ist sich dieser Problematik bewusst und lieferte der Gutachtergruppe
nachvollziehbare Griinde fir die lange Studiendauer, die sich aus einer Mischung der genannten Ursachen
herleiten lassen kann (siehe II.5).

Zunéchst gibt es viele Studierende, die ihr Studium aus personlichen Griinden verlangern, ohne dass dies mit
der Struktur der Hochschule oder des Programmes zu begriinden ist. Zu den Griinden zahlen beispielsweise
eine Erwerbstatigkeit neben dem Studium sowie langere freiwillige Praktika oder Auslandsaufenthalte. AuRRer-
dem gab es in der Vergangenheit Verzégerungen beim Studienstart internationaler Studierender. Aufgrund
von einer sehr spéaten Einschreibung sowie Problemen mit dem Visum trafen die betroffenen Studierenden
erst verzogert nach Studienstart am Hochschulstandort ein und konnten das erste Semester nicht so studie-
ren, wie es im Studienplan vorgesehen war. Um letzteres zu vermeiden, hat die Hochschule bereits die Frist
fur die personliche Einschreibung vor Ort friiher angesetzt.

Des Weiteren schlie3en viele Studierende ein Learning Agreement ab, da sie bei Studienbeginn nicht die
erforderlichen 210 CP vorweisen kdnnen und die Differenz durch einschlagige Kurse nachholen missen. Das
Studium dauert somit mindestens ein Semester langer, weshalb fiir diesen Fall eine Regelstudienzeit von vier
Semestern veranschlagt wird. Weiterhin kann sich das Studium um zusatzliche Semester verlangern, falls die
Kurse des Learning Agreements mit denen des Masterstudiengangs zeitlich kollidieren oder diese grundle-
gende Kenntnisse fur Pflichtmodule des Masterprogramms vermitteln sollen und daher nicht parallel belegt
werden kdnnen. Dieses Problem besteht hochschulweit, da die Masterprogramme der Hochschule Rhein-
Waal nur als konsekutive 90 CP-Programme angeboten werden kdénnen. Es ist jedoch aufféllig, dass Studie-
rende ohne Learning Agreement im Durschnitt sogar langer benétigen (6,9 Semester), als solche mit einem
Learning Agreement (6,6 Semester). Dies kdnnte darauf zuriickzufuhren sein, dass deutsche Studentinnen
und internationale Studenten mit Learning Agreement im Durschnitt schneller, aber dennoch tber die Regel-
studienzeit hinaus ihr Studium abschliel3en.

Dartber hinaus erwog die Gutachtergruppe die Mdglichkeit, dass die langere Studienzeit mit einem hohen
Workload, schweren Klausuren oder mangelnder Koordinierung vom Ubergang zwischen ,Applied Project in
Sustainable Development® und der Masterarbeit zusammenhangen kdnnte. Der Workload und die Prifungs-
dichte erwiesen sich aber als angemessen, wie aus den Gesprachen mit Studierenden und Verantwortlichen
hervorging, wenngleich Prifungsphasen etwas entzerrt werden kdnnten. Darliber hinaus fiel der Gutachter-
gruppe auf, dass insbesondere das dritte Semester, in welchem das ,Applied Project in Sustainable Develop-
ment* und die Masterarbeit fertiggestellt werden sollen, ein sehr hohes Maf? an Selbstorganisation und eigen-
standigem Arbeiten von den Studierenden verlangt. Zwar wird auf diese Phase seitens der Lehrenden von
Beginn des Studiums an hingewiesen und vorbereitet, es wurde jedoch deutlich, dass wahrend dieser Ab-
schlussphase eine engere und strukturiertere Betreuung durch die Lehrenden hilfreich sein kénnte, z. B. indi-
viduell oder auch in Form eines Kolloquiums. Dies wirde die Studierenden besser durch dieses finale Semes-
ter leiten und mdglicher Orientierungslosigkeit entgegenwirken. Zudem kodnnte die Projektarbeit als Vorberei-
tung fur die Masterarbeit sinnvoll genutzt werden. Da Studierende diese Phase vermehrt fir das Sammeln von
Berufserfahrung nutzen und dies auch durch die Lehrenden unterstitzt wird, sollten die Beteiligten diskutieren,
ob und in welcher Form eine Einbindung von Praktika sinnvoll wére. Dies kdnnte sich schlie3lich positiv auf
die Studienzeit auswirken, da die von Studierenden gewiinschten Praktika hierdurch in die Regelstudienzeit
integriert wirden. Der Gutachtergruppe ist aber durchaus bewusst, wie schwierig die Integration eines Prakti-
kums in einen dreisemestrigen, multidisziplinaren Masterstudiengang sein kann.
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Insgesamt liegt die Abschlussquote im Masterstudiengangmit nur 39% wesentlich niedriger als hochschulweit
(64%). Es liegt nahe, dies im Zusammenhang mit der langen Studienzeit und des teils sehr langsamen Studi-
enfortschritts zu betrachten. Zugleich muss hier der Faktor der Zulassung wenig(er) motivierter und nicht aus-
reichend vorbereiteter (internationaler) Studierender herangezogen werden, wie es auch seitens der Hoch-
schule selbst dargestellt wurde. Zudem verzerren einige Ausreiler das Bild, die sehr lange studieren und
dabei nur einen sehr geringen Studienfortschritt aufweisen.

Die Gutachtergruppe bestétigt, dass die Hochschule und die am Programm Beteiligten sich dieser Probleme
der sehr spaten und insgesamt geringen Quote der Abschlisse bewusst sind und entsprechende Malnahmen
bereits eingeleitet haben oder einleiten wollen. Dazu gehdren u. a. eine flexiblere Studienplanung und eine
verbesserte Eingangsphase, aber auch die bessere Eingliederung des Learning Agreements in den Studien-
ablauf. AuBerdem ist geplant, ein Self-Assessment fiir angehende Studierende einzufiihren, um diese besser
auf das Studium und dessen Anforderungen vorzubereiten. Die Gutachtergruppe empfiehlt darliiber hinaus,
dass im Rahmen dieses Erwartungsmanagements auch die Intensitat und mogliche Verlangerung des Studi-
ums thematisiert und deutlicher ausgewiesen werden. Die Gutachtergruppe begriif3t an dieser Stelle die von
den Verantwortlichen angestrebte kontinuierliche Uberarbeitung von Kriterien und Verfahren der Zulassung,
um geeignete Anwarter/innen fir den Masterstudiengang auszuwahlen.

Entscheidungsvorschlag

Das Kriterium ist erfullt.
Das Gutachtergremium gibt folgende Empfehlungen:

Die Beteiligten sollten weiterhin die Studierbarkeit, insbesondere hinsichtlich des Studienerfolgs und der
durchschnittlichen Studiendauer, Giberwachen und kontinuierlich nach angepassten Lésungen suchen. Die
Gutachtergruppe sieht hier noch Potential beim Zulassungsverfahren und Erwartungsmanagement. Zudem
kénnten die Learning Agreements noch besser in den Studienplan integriert und intensive Studienphasen
entzerrt werden. Im letzteren Fall sollten unter anderem Méglichkeiten geschaffen werden, die Prifungsleis-
tungen des letzten Semesters optimal aufeinander abzustimmen und durch eine kontinuierliche Betreuung zu
unterstitzen.

1.4 Fachlich-Inhaltliche Gestaltung der Studiengange (8 13 MRVO)
1.4.1 Aktualitat der fachlichen und wissenschaftlichen Anforderungen

Sachstand

Die fachlich-inhaltliche Aktualitéat soll durch Netzwerke, Konferenzteilnahmen und die Forschungsarbeit der
Lehrenden gewahrleistet werden. Die Hochschule ist Mitglied bei der European Association of Development
Research and Training Institutes und der German Association of Postgraduate Programmes with Special Re-
levance to Developing Countries, wodurch ein kontinuierlicher fachlichen Austausch auf nationaler und inter-
nationaler Ebene geférdert werden soll.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Die fachlichen und wissenschaftlichen Anforderungen, die im Studienprogramm gestellt werden, haben das
Potential, zu einer Qualifikation im Bereich der Development Studies zu fuhren, die aktuell und inhaltlich ad&a-
quat ist. Der Studiengang vermittelt einen umfassenden Uberblick der Entwicklungsproblematik und ist mit
seinem Fokus auf Projektmanagement relevant und zeitgemalR. Mitgliedschaften in fachlich relevanten inter-
nationalen Foren sowie die Teilnahme der Dozierenden an Fachgesprachen und Konferenzen tragen dazu
bei, den internationalen Standard des Studiengangs zu gewéhrleisten und Unterrichtsinhalte kontinuierlich auf
dem neuesten Stand zu halten. Pro Semester findet ein Austausch der Dozierenden zu ihren Unterrichtsinhal-
ten statt.
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Die Einbindung von Lehrenden und Praktiker/inne/n aus dem Globalen Siiden erfolgt bisher nur punktuell und
mittels individueller Kontakte. Dies kénnte systematisiert werden, um neue Perspektiven und weitere fachlich-
inhaltliche Aspekte in die Lehre einzubinden und den fachlichen Diskurs auf internationaler Ebene zu konsoli-
dieren (siehe 11.3.1). Hier wiirde sich auch eine systematische Alumni-Arbeit anbieten (siehe I1.5).

In Bezug auf die IAC/EADI Kriterien wére es sinnvoll, externe Stakeholder verstérkt in die Weiterentwicklung
bzw. Uberprifung der Qualifikationsziele einzubinden, um den Anwendungsbezug des Programms weiter zu
unterstitzen.

Entscheidungsvorschlag

Das Kriterium ist erfullt.

1.5 Studienerfolg (8 14 MRVO)

Sachstand

Eine Evaluationsordnung wurde verabschiedet, die u. a. eine regelméRige Lehrevaluation vorsieht, die in der
Regel in der zweiten Semesterhélfte durchgefiihrt wird. Die Lehrenden erhalten die aggregierten Daten und
sollen diese mit den Studierenden besprechen. Nach Einschétzung der Hochschule ist der Workload im Stu-
diengang realistisch angesetzt.

Der Fachbereich erhebt zudem statistische Daten zum Studienverlauf. Griinde fiir eine Uberschreitung der
Regelstudienzeit liegen laut Hochschule an der Anzahl von Studierenden mit einem Bachelorabschluss mit
weniger als 210 CP sowie an der hohen Anzahl von internationalen Studierenden, die haufig Probleme mit
Visa und anderen administrativen Aspekten haben. Die Statistiken zum Studiengang werden jéahrlich in einem
Studienbericht zusammengefasst und mit Lehrenden und Studierenden besprochen. Die Statistiken zeigen,
dass sich die Anzahl der Absolvent/inn/en in den letzten Jahren gesteigert hat.

Die Hochschule fiihrt zudem Absolventenstudien durch.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Ein umfassendes Studienerfolgsmanagement soll dazu beitragen, dass der Studiengang, die Lehre, die Stu-
dien- und Lehrbedingungen sowie die Beschaftigungsfahigkeit umgesetzt, Uberprift, gesichert und weiterent-
wickelt werden. Im Studiengang werden statistische Daten zum Studienverlauf erhoben und in einem Studi-
enbericht zusammengefasst; auch eine Lehrevaluation wird regelmafig durchgefuhrt. Die Ergebnisse werden
den Lehrenden sowie dem Dekan zur Verfigung gestellt und an die Studierenden riickgemeldet. Damit unter-
liegt der Studiengang einer ausreichenden Qualitatssicherung.

Die Gutachtergruppe hat engagierte, fokussierte und zufriedene Studierende kennen gelernt, die das Pro-
gramm auch kritisch reflektieren. Die Verantwortlichen stehen in engem Austausch mit den Studierenden und
nehmen deren Feedback und Anregungen ernst.

Die Divergenz zwischen der Einschatzung der Hochschule, dass der Workload realistisch ist, und der in der
Praxis auffallig starken Uberschreitung der Regelstudienzeiten ist durch viele mégliche Griinde erklarbar (wie
in Il. 3.6 dargelegt). Das Thema der Studierbarkeit — gerade in Bezug auf die Studiendauer und den -erfolg —
sollte weiter besonders im Fokus der Qualitatssicherung stehen.

Fur den Ausbau und die Weiterentwicklung des Studiengangs ist es unerlasslich, genaue Daten tber seine
Wirkung zu erheben. Bisher sind die Daten zum Absolvent/inn/enverbleib noch nicht ausreichend, um zu be-
legen, wie der Studiengang berufsqualifizierend ist. Das Programm ist verhéltnisméagig jung, so dass es noch
nicht viele Absolvent/inn/en gibt. Allerdings sind auch Daten Uber deren Verbleib unvollstandig aufgrund ge-
ringer Ricklaufquoten. Solange Kenntnisse Uber den Absolvent/inn/enverbleib noch unzureichend sind, sollte
die Hochschule alle méglichen alternativen Wege nutzen, um Rickmeldungen der Alumni einzuholen.
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Entscheidungsvorschlag

Das Kriterium ist erfullt.

1.6 Geschlechtergerechtigkeit und Nachteilsausgleich (§ 15 MRVO)

Sachstand

Die Hochschule benennt Geschlechtergerechtigkeit und die Vereinbarkeit von Studium/Arbeit und Familie als
Leitlinien. Die Hochschule ist als familiengerecht zertifiziert. Sie hat eine/n Gleichstellungsbeauftragte/n be-
nannt und einen Frauenférderplan verabschiedet.

Im Rahmen von Nachteilsausgleichsregelungen sind laut Hochschule Einzelfalllésungen méglich. Ein/e An-
sprechpartner/in fur Studierende in besonderen Lebenslagen oder mit chronischer Erkrankung berat dazu.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Die Hochschule verfugt Uber Konzepte zur Geschlechtergerechtigkeit und zur Férderung der Chancengleich-
heit von Studierenden in besonderen Lebenslagen, die im Studiengang Anwendung finden. Im Studiengang
Uberwiegt nach einem anfanglichen Ungleichgewicht zugunsten mannlicher Studierender die Zahl der Studen-
tinnen.

In der Statusgruppe der im Studiengang beteiligten Professor/inn/en ist zumindest die 30% Quote erreicht. Bis
zur Erreichung einer 50% Quote auch in der Statusgruppe der Professor/inn/en regt die Gutachtergruppe den
Fachbereich und die Hochschule an, bereits bei der Ausschreibung freiwerdender Professuren auf eine ange-
messene Adressierung des entsprechenden Bewerberinnenfeldes zu achten und eingehende Bewerbungen
immer auch in Hinblick auf das Gleichstellungsgebot prifen.

Entscheidungsvorschlag

Das Kriterium ist erfillt.
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Ill. Begutachtungsverfahren

I1I.1 Allgemeine Hinweise

Das Verfahren wurde gemeinsam mit dem International Accreditation Council der European Association of
Development Research and Training Institutes (IAC/EADI) durchgefiihrt, bei dem die Hochschule Rhein-Waal
eine Akkreditierung beantragt hat. Die Entscheidung zur Akkreditierung trifft IAC/EADI selbststandig auf Basis
seiner Kriterien. Fir das vorliegende Gutachten sind die Kriterien der MRVO ausschlaggebend; wo relevant,
wird auf IAC/EADI Kriterien hingewiesen.

Wegen der Reise- und Versammlungsbeschrankungen aufgrund der Corona-Pandemie konnte keine Bege-
hung vor Ort stattfinden. Entsprechend dem Beschluss des Vorstands der Stiftung Akkreditierungsrat vom
10.03.2020 wurde die Begutachtung in Absprache mit den Beteiligten in virtueller Form durchgefiihrt. Dabei
wurden auf Seiten der Hochschule Rhein-Waal alle unter 4.2 genannten Gruppen in die Befragung durch das
Gutachtergremium eingebunden. Die Raumlichkeiten und die séachliche Ausstattung wurden im Selbstbericht
und in virtuellen Rundgéngen dokumentiert.

1.2 Rechtliche Grundlagen
Akkreditierungsstaatsvertrag

Verordnung zur Regelung des Néheren der Studienakkreditierung in Nordrhein-Westfalen vom 25.01.2018

I11.3 Gutachtergruppe

Hochschullehrerinnen / Hochschullehrer
= Prof. Dr. Wil Hout, Erasmus University Rotterdam, International Institute of Social Studies

=  Prof. Dr. Uta Ruppert, Goethe-Universitat Frankfurt, Fachbereich Gesellschaftswissenschaften, Institut fir
Politikwissenschaften

Vertreterin der Berufspraxis
=  Dr. Monika Midel, GIZ, Bonn

Studierender
=  Christopher Pridat, Student der Universitat Erfurt

Zusatzlicher Experte mit beratender Funktion

=  Dr. Joost Monks, International Accreditation Council/ European Association of Development Research and
Training Institutes
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IV. Datenblatt

AQAS

IV.1 Daten zum Studiengang zum Zeitpunkt der Begutachtung

Studiengang

Angaben fur den Zestraum der vergangenen Akkreditierung™ in Zahlen (Spatten 4, 7, 10und 13 in Prozent-Angaben)

Erfassung "A.hsl:hlussquntﬂ"" und "Studierende nach Geschlecht”

STIFTUNG
Akkreditierungsrat I I

Studienanfangerinnen mit Absolventinnen in RSZ oder schneller | Absolventl nnen in RSZ + 1 Semester mit| Absolveninnen in RSZ + 2 Semester mit
o Studienbeginn in Semester X mit Studienbeginn in Semester X S ginn in Semester X Studenbeginn in Semester X
Kohorten davon Frauen ins davon Frauen insgesamt daven Frauen davon Frauen

absoiut % absolut % absout % absolut %

(1) (2) 3) 4) ) (6) ({7) (8) (9 (10) (1) (12) (13)
55 2020 18 13 2% #DIVIOI #DIWO! #DIVIO!
WS 201920 24 15 63% #DIVIo! HOIWIO! #DIVI0!
S8 2019" 34 18 53% #0IVI0! #DIVID! #DIVID!
WS 20182019 kX4 24 65% #DIVIO! #DIW/O! #DIWI0!
S8 2018 23 9 3%% #DIVIO! #DIWIo! #IWI0!
WS 2017/2018 18 14 78% #DIviol 1 1 100% 2 1 50,00%
S5 2017 30 10 3% #Diviol 1 1 100% =l 2 66,67%
WS 20162017 23 1 48% #OIVIoI #DIVIO! 2 1 50,00%
55 2016 53 16 30% #DIVIO! 1 1 100% 3 2 66.67%
WS 20152016 Kl 8 26% #DIVIO0! 1 1 100% 1 1 100,00%
Insgesamt 29 138 47% 0 0 #DIVIO! 4 4 100% n 7 63.64%

" Geben Sie absteigend die Semester der giiigen Akiredtierung ein, die n Spalte 1 ]
% Definition der kohortenbezogenen Abschiussqole: Absolventinnen, die inr Studium in RSZ plus bis zuzwei Semester absolviert haben

INRSZ + 2 Semester m WS 2012:2013
¥ Das git auch fir bereits laufende: oder noch nicht akkreditierte Studiengange

Studiengang:
Notenspiegel der Abschlussnoten des Studiengangs

Angaben fir den Zeitraum der vergangenen Akkreditjerungg’ in Zahlen fur das jeweilige Semester

sind beispi

Erfassung "Notenverteilung"

N M Semester X getellt ourth “Studienantanger mit Studenbeginn Im Semester X°, d.n. 1Ur jedes Semester, Nier beispieinaft ausgenend von den Absoventnnen

Abschiussquate in RSZ + 2 Semester mit
Studienbeginn in Semester X
Abschlussquote Abschlussguote
ingesamt Frauen
(14) (15)
11,1% T1%
10,0% 20,0%
8,7% 9.1%
5.7% 12.5%
3,2% 12,5%
3,8% 51%

fssna v ML L iU

Sehr gut Gut Befriedigend | Ausreichend Mange{haftf
Ungeniigend
Abschlusssemester
<15 >15<25 | »>25=35 >35<4 >4
() (3) (4 (5) (6)
SS 2020 2 2 - =
WS 2019/20 6 - - -
ss 2019" 9 2 - -
WS 2018/2019 5 1 - -
SS 2018 - 1 - -
WS 2017/2018 1 - - -
SS 2017 1 - - =
WS 2016/2017 - - - -
SS 2016 - - - -
WS 2015/2016 - = - .
Insgesamt 24 6 0 0

") Geben Sie absteigend die Semester der giiltigen Akkreditierung ein, die in Spalte 1 eingegebenen

Semesterangaben sind beispielhaft.

2) Das gilt auch fiir bereits laufende oder noch nicht akkreditierte Studiengénge.
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Studiengang:

Erfassung "Durchschnittliche Studiendauer”

Angaben fur den Zeitraum der vergangenen Akkreditierungz’ in Zahlen fir das jeweilige Semester

AQAS

Abschlusssemester Studiendauer schneller| Studiendauer in Studiendauer in RSZ| = Studiendauer in | Gesamt

als RSZ RSZ + 1 Semester RSZ + 2 Semester |(= 100%)
(1) (2) (3 (4) (5 (6)
SS 2020 - 4 4
WS 2019/20 6 6
ss 2019" - - 1 10 11
WS 2018/2019 - - 1 6 7
SS 2018 - - - 1 1
WS 2017/2018 - - 1 - 1
SS 2017 - - 1 - 1
WS 2016/2017 - - - - 0
SS 2016 - - - - 0
WS 2015/2016 - - - - 0

" Geben Sie absteigend die Semester der giiltigen Akkreditierung ein, die in Spalte 1 eingegebenen Semesterangaben sind beispielhaft.

Y Das gilt auch fiir bereits laufende oder noch nicht akkredtierte Studiengénge.
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IV.2 Daten zur Akkreditierung

AQAS

Vertragsschluss Hochschule — Agentur:

23.03.2020

Eingang der Selbstdokumentation:

16.07.2020

Zeitpunkt der Begehung:

13./14.01.2021

worden sind:

Personengruppen, mit denen Gesprache gefuhrt

Hochschulleitung

Fachbereichsleitung
Studiengangsverantwortliche, Lehrende

Mitarbeiter/innen zentraler Einrichtungen

Studierende

An raumlicher und séchlicher Ausstattung wurde
besichtigt (optional, sofern fachlich angezeigt):

/

Erstakkreditiert am:

Begutachtung durch Agentur:

22.02.2016
AQAS e.V.
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